
고병원성 조류인플루엔자의 역학적 특성과

국내 발생 동향

조류인플루엔자는닭, 칠면조등의가금류에막대한

경제적피해를주는바이러스성전염병으로서일반적으

로전파가빠르고병원성도임상증상이전혀없는경우

에서100%폐사에이르기까지매우다양하다. 병원성이

강한 고병원성 조류인플루엔자(Highly Pathogenic

Avian Influenza: HPAI)는 국제수역사무국(The Office

of International des Enzooties: OIE)의 질병분류에서

List A로, 국내에서는제1종법정전염병으로분류되고

있다. HPAI는과거에비하여최근10년동안집중적으

로전세계에서발생하고있으며또한, 사람에대한감염

으로인하여그위험성이새롭게대두되고있는대표적

인인수공통전염병중의하나이다.

국내에서도 1996년 3월 저병원성 조류인플루엔자

(Low pathogenic Avian Influenza: LPAI)가 처음으로

발생되었으며그동안여러방법으로방제를하였으나현

재는만연이되어있는상태이다. HPAI의경우에도2003

년에처음으로발생한이후2006년 11월에재발생하여

2007년5월에종식되었다.두번의HPAI발생모두현재

까지국내유입경로나전파방법에대하여명확하게밝혀

지지않은상태이며더욱이최근의발생양성은국내에서

도중국이나동남아시아처럼지역적으로상재화될가능

성이제기되어이에대한종합적인대책이마련되어야

할것이다.따라서본고에서는조류인플루엔자의생물학

적특성등을파악하고현재의국내발생상황을분석함

으로써앞으로닥쳐올지모를HPAI에의한국가위기에

대하여대처할수있는방안을모색하고자한다.

주제어: 고병원성 조류인플루엔자, 국내유입경로, 전파

방법, 국가위기

I. 조류인플루엔자의 개요

1. 조류인플루엔자의 역사

조류인플루엔자(Avian Influenza: AI)는 임상증상이

매우다양하지만처음발생을인식한19세기말에는전

파가매우빠르고폐사율이높은HPAI만인식이되었기

때문에당시에는Fowl Plague라고불렀으며세균성질병

으로서 전염성과 폐사율이 높은 가금 콜레라(Fowl

Cholera)와감별진단하기가매우어려웠다.그후1900년

대초에이르러서야AI의원인체가바이러스라는사실

이밝혀졌으며1955년에는독일의Schafer 박사에의해

사람, 돼지, 말에호흡기이상을가져오는인플루엔자바

이러스와닭의인플루엔자바이러스가같은종류의바이

러스임이알려지면서현재알려진바와같이인플루엔자

바이러스가다양하다는점이밝혀졌다.

1960년 초에 이르러서는폐사율과임상증상이약한

칠면조에서도다양한종류의인플루엔자바이러스가분

리됨으로서인플루엔자바이러스의다양함이밝혀졌으

며1981년부터는그동안사용되었던Fowl Plague, Fowl

Pest란이름대신병원성의분류를명확히하기위하여

고병원성 조류 인플루엔자(Highly Pathogenic Avian

Influenza: HPAI)로변경되었으며OIE list A 질병으로



등록이되었다. 1955년 Schafer에의하여HPAI 바이러

스는돼지, 말등의인플루엔자바이러스와같은종류인

A형바이러스라는것이밝혀지기전에도발생은적었지

만아프리카, 아시아, 동부유럽지역에서도종종있었던

것으로알려지고있다. 그이후2003년까지양계산업에

서HPAI 발생은20차례이상보고되었다(<표1>). 그

중8차례가H5, 12차례가H7형바이러스에의한것이었

다.

<표 1> 1959년 이후 분리된 고병원성 조류인플루엔자 바이러스

A/chicken/Scotland/59/(H5N1)*

A/turkey/England/63/(H7N3)

A/turkey/Ontario/7732/66(H9N9)

A/chicken/Victoria/76 (H7N7)

A/chicken/Germany/79 (H7N7)

A/turkey/England/199/79 (H7N7)

A/chicken/Pennslyvania/1370/83 (H5N2)

A/turkey/Ireland/1378/83 (H5N8)

A/chicken/Victoria/85 (H7N7)

A/turkey/England/50-92/91 (H5N1)

A/chicken/Victoria/92 (H7N3)

A/chicken/Queensland/667-6/94 (H7N3)

A/chicken/Mexico/8623-607/94 (H5N2)

A/chicken/Pakistan/447/94 (H7N3)

A/chicken/NSW/97/66(H7N4)

A/chicken/Hong Kong/97 (H5N1)

A/chicken/Italy/330/97 (H5N2)

A/turkey/Italy/99 (H7N1)

A/chicken/Chile/2002 (H7N3)

A/chicken/Netherlands/2003 (H7N7)

* Type/Host/Region isolated/Year of isolation/ (serotype)

<표 2> AI 발생 역사에 있어서 중요한 사건들

년 도 사 건

1878~1900

1934

1955

1959

1961

1970년대

- HPAI와 세균질병의 구별, HPAI 바이러스는 정밀한 여과에도

통과

- HPAI 바이러스의 계란 내 증식

- HPAI 바이러스가 인플루엔자 A 바이러스라는 사실이 밝혀짐

- H5형 HPAI 바이러스가 처음으로 밝혀짐

(A/chicken/Scotland/59[H5N1])

- 야생조류로부터 최초로 AI 바이러스가 분리됨

(A/tern./남아공/61[H5N3])

- 야생조류, 특히 물새가 인플루엔자 바이러스의 보고라는 사

실 발견

2. 조류인플루엔자 바이러스의 특성

조류 인플루엔자 바이러스는 RNA 바이러스(<그림

1>)로 Orthomyxoviridae의 Orthomyxovirus에속하며

핵산 단백질(Nucleo protein)과 구조 단백질(Structure

protein)의항원성에따라혈청학적으로한천내침강반

응(Agar Gel Precipitation: AGP)을통하여A형, B형, C

형세가지종류로구별할수있다. 조류와대부분의포

유류에감염되는바이러스의혈청형은A형이며다른인

플루엔자바이러스와마찬가지로표면단백질인Hem-

maglutinin(HA)과 Neuraminidase(NA)에 따라 16종류

의 HA아형과 9종류의 NA아형으로 세분할 수 있다

(Swayne et al, 1998). 전통적으로 사람에는 H1N1,

H2N2과H3N2 아형이, 돼지에는H1N1, H3N2 아형, 말

에서는H3N8과H7N7아형이주로발견이되지만, 조류

에서는이론적으로조합이가능한대부분의HA, NA아

형이발견이되고있으며특히야생물새류에서의분리

빈도가높은편이다. 이러한혈청형중<표1>에나타난

것과같이최근전세계적으로발생한HPAI의아형은

주로H5N1, H5N2, H7N1, H7N7이다.

<그림 1> 조류인플루엔자 바이러스 모식도

AI바이러스의또다른특성중하나는병원성이매우

다양하다는점이다.일반적으로미약한임상증상을나타

내는Low pathogenic avian influenza(LPAI) 바이러스



와 감수성 조류에서 높은 폐사를 동반하는 Highly

pathogenic avian influenza(HPAI) 바이러스로구분할

수있으며이바이러스들은임상증상뿐만아니라병리학

적소견및항원의분포에있어서도서로다른조직친화

성이있는것으로보고된바있다. LPAI 바이러스는호

흡기증상과함께감염된숙주, 2차감염여부, 환경적인

요인등에따라산란율감소정도등임상증상의정도와

경제적피해규모가달라질수있지만HPAI 바이러스에

감염되었을경우에는닭, 칠면조등과같은상업용가금

류들은심각한임상증상과함께폐사율이매우높다.

3. 조류인플루엔자의 숙주 특이성

일반인플루엔자바이러스의생태학은매우복잡하지

만현재까지밝혀진사실중하나는모든인플루엔자바

이러스의혈청형이야생조류에서대부분발견됨으로서

야생조류가인플루엔자바이러스의저장고역할을하고

있다는것이다. 따라서대부분의사람이나동물의인플

루엔자바이러스의유전자는오랜시간을거쳐서이러한

야생조류로부터전이되어져온것으로생각할수있다.

일반적으로인플루엔자바이러스는한종류의종에

최적화되면인간에서인간, 돼지에서돼지, 야생오리에

서야생오리, 닭에서닭에서와같이동일한축종내에서

효과적으로전파가되고유행을하였지만,가금의경우,

단한종류의인플루엔자바이러스가같은가금농장에서

닭은물론칠면조,오리,메추라기등다양한종류의가금

류에감염되어최적화된후전파되는경우가많았지만,

가금류와접촉한사람으로전파되는경우는매우드물었

었다. 그이유로서는AI 바이러스가사람에전파되기위

해서는돼지와같은중간단계의포유류에감염된후적

응이되어야하기때문이다. 그러나1997년홍콩에서사

람과닭에H5N1바이러스가동시출몰한사실은AI바이

러스가조류에서인간으로바로전파될수있다는것을

처음으로암시하고있다.

물새류를포함한야생조류들은인플루엔자바이러스

가증식하고전파가되는주된근원이다. 야생물새류들

은AI에감염이되어도임상증상이나징후가전혀나타

나지않으면서분변으로AI 바이러스를지속적으로배

출한다. 하지만이러한야생조류들에서바이러스가배

출되는현상은감염된숙주에서항체가형성이되면함

께사라지기때문에2차적으로는유기물질에의해보호

받을수있는감염된조류들의호흡분비물이나분변속

에서잠복한후이들을통해서전파가된다.또한우려가

되는점은이야생조류들은한종류이상의AI아형바이

러스에동시에감염될가능성도있으며, 바이러스에감

염이되어도항체반응이되지않음으로서감염여부를파

악하지못하는경우도있다는것이다. 이들야생조류와

상업적목적으로사육되는가금류들과의빈번한접촉은

AI 발생요인중매우중요한요소이며이미이러한발생

은미국의미네소타등여러국가에서철새의이동과관

련하여계절적으로일정하게나타남으로서매우밀접한

관계가있음이밝혀진바있다 .

비록AI 바이러스가1952년부터가금용오리에서분

리되었지만, 오리를사육하고있는대부분의나라조차도

오리에서의AI 발생상황을알지못하거나또는, 그러한

조사를실시한적이별로없었다. 국내에서도2003년오

리농장에서의HPAI발생이있기전까지는혈청검사등

산발적인검사만이이루어졌는데오리에서는임상증상

이명확하지않고일정한지역에AI 바이러스가감염이

되면닭에서먼저임상증상이나올것이라는판단에근

거한것이었다. 2003년발생에서오리사육농가내에서

의전파로인하여전국적인발생이가능하다는것이밝

혀짐으로서오리농가에대한철저한예찰이요구되고있

다.전세계적으로도오리에대한예찰감시가강화된이

후많은양의바이러스가오리로부터분리되면서다양한

AI 바이러스혈청형이확인되었으며, 특히저수지, 연못

등에서사육되는오리나야외에노출된상태로사육되는

가금에서집중적으로분리된바있다.

II. 국내에서의 조류인플루엔자 발생

1. 1996년 발생 예
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1996년에국내에서처음으로발생한가금인플루엔자

는약병원성(H9N2)으로서주로종계에서 20% 내외의

폐사와산란율감소를야기시켰다. 당시발생한농장의

피해상황은<표3>에요약을하였으며발생농장에대한

역학조사결과나타난공통적인사항은다음과같다. 첫

째, 발생한닭은모두육용종계였으며같은농장내에서

도환경상태가좋지않은계사에서먼저발생을하였다.

둘째, 폐사는공통적으로 20%내외였으며산란율의감

소는급격히떨어져심한경우는산란정지까지이르렀으

나대부분 40%이상의산란율감소가있었다. 폐사양상

은임상증상발현후3-5일에걸쳐집중적으로나타나는

형태를보였으며흔히산란계가감보로병(전염성F낭병:

Infectious Bursal Disease)에 감염되었을때나타나는

종모양의폐사곡선을그렸다. 셋째, 폐사가처음나타난

계사에서다음발생을한계사로약2-4일의간격을두

고전파를하였다. 폐사상황이종료되어도산란율의하

락은계속되었고최초폐사로부터2주이상이지난다음

산란율의회복이나타나기시작하여약2-3주간의경과

가지난후정상적인산란을하였다.넷째, 임상증상으로

는벼슬에청색증이나타나는것이특징이며녹색설사를

동반하는장염을보일때가있어흔히콕시듐증이나뉴

캣슬병으로오진하는경우가많았다.

<표 3> 1996년 가금인플루엔자 발생상황

구분 지역 발생일 농가수 살처분수수 비고

최초발생 경기 화성 ‘96. 3. 18 3개농장 52,362수 육용종계

2차발생 전북 정읍 ‘96. 5. 20 1개농장 41,542수 육용종계

3차발생 경북 영천 ‘96. 8. 1 1개농장 4,059수 육용종계

계 3개지역 5개농장 97,963수

1996년LPAI 발생후국내의HPAI혹은다른종류의

조류인플루엔자바이러스에대하여전국의종계장을대

상으로매년혈청검사를실시한결과극히일부지역의

양계장에서본질병이검색되었으나다행스럽게도최초

발생한바이러스와같은모두약병원성가금인플루엔자

로판정이되었다. 1999년도에들어서면서경기도북부

지역에서산란율하락과폐사증가등의임상증상을동반

한LPAI가2개농장에서발생이된것을시작으로2000

년에는경기이천, 경북김천, 칠곡, 전북김제, 익산등

전국적으로발생되었다. 그후최근2002년의전국적인

항체조사에의하면전국적으로산란계농장의약50%가

LPAI(H9N2)에양성으로전환된것으로파악되고있어

1996년최초발생한LPAI가이제는국내에만연된것으

로판단된다(<표4>참조).

<표 4> 충청지역 산란계 농장에서의 가금인플루엔자 항체검사 

구 분
충북 충남 계

농가수 혈청수 농가수 혈청수 농가수 혈청수

양성율*

(%)

12/27

(44.4)

52/261

(19.9)

22/39

(56.4)

118/397

(29.7)

34/66

(51.5)

170/658

(25.8)

* 양성농가(혈청)수/검사농가(혈청)수<충북대학교(2002)>.

2. 2001년 HPAI 바이러스의 분리

1997년12월31일홍콩에서HPAI발생으로국내에서

는홍콩및중국산가금육수입을2000년5월2일까지금

지한 바 있다. 그 후 2001년 5월 16일 다시 홍콩에서

HPAI가발생함에따라국내유입을방지하고자중국산

가금육등에대해매수입건별로HPAI 정밀검사를실

시하던 중 중국에서 수입되어 검역중인 오리고기에서

HPAI 바이러스(H5N1) 1주가검출되었다. 이에따라같

은해6월 4일부터예방적차원에서중국산가금육등에

대한수입및유통금지등필요한조치를정부에서긴급

히취하였으며분리된바이러스에대한병원성조사등

생물학적 실험을 실시하였다(Lu et al., 2003). H5N1

HPAI 바이러스는사람에대한감염가능성이있기때문

에국내에서는동물실험을실시할수가없어미농림부

산하SEPRL(South East Poultry Research Laboratory,

Athens, Georgia USA)과후생성산하 CDC(Center of

Disease Control, Atlanta, Georgia USA)로바이러스를

보내공동연구를한후그결과를발표한바있다. 당시

가금육으로부터HPAI 바이러스를분리한것은우리나

라가처음이며이때도입한Frozen-thaw방식은그이



후여러나라에서채택되어활용중에있다.중국산오리

육에서 HPAI 바이러스를 분리함에 따라 중국에서의

HPAI발생이확인되었고이로인하여주변국가에HPAI

가발생될수있음이예견되었던것이다. 이러한예견은

2003년과2004년에걸쳐한국, 일본, 태국, 중국, 베트남

등에서H5N1 HPAI 바이러스에의한발생이광범위하

게보고됨으로서확인이되었다.

3. 2003년 HPAI 발생 예

2003년12월10일충북음성군육용종계에서HPAI가

최초발생이후 2004년 3월 20일양주시은현면하패리

산란계농장에서의발생을마직막으로10개시군에서총

19건이발생을하였다. 발생축종은닭이 10건(산란계 7

건,육용종계1건,육계1건,토종닭1건) 그리고오리가9

건(종오리 8건, 육용오리1건) 이었다. 발생양상을분석

한결과최초발생2주동안12건(62.2%)이집중적으로

발생하였으며효과적인방역조치가취해진이후산발적

인추가발생이있었으나발생후15주만에종식되었다.

국립수의과학검역원역학조사과에서의역학조사결과를

보면 이번의 발생은 역학적 연결고리가 있는 2개의

CLUSTER로전파되었음이확인된바있다. 또한충북

음성의K농장과충남천안의P농장이원발농장으로추

정되며, 2개농장을제외한16개농장에대한전파요인

분석결과, 오염된차량및사람에의한전파가10개농장

(62.6%)으로가장높게나타났으며,인근전파(31.3%), 가

축이동(6.3%)의 순으로 분석되었다. 발생농장및 인근

농장에서분리한HPAI 바이러스는모두H5N1형이었으

며 유전자 분석결과 2003년 오리에서 분리한 중국의

E319-2 바이러스및 2004년초일본에서발생한바이러

스와밀접한근연관계를확인할수있었다. 이바이러스

가국내에유입될수있는요인들에대해분석한결과겨

울철새에의한유입가능성이가장높으며불법휴대축산

물및해외여행객에의한가능성은상당히낮으나배제

할수없다는결론을내린바있다. 또한혈청학적, 병원

학적및임상학적검사결과HPAI바이러스가최초로유

입된것은2003년10월말에서11월초순충남천안지역

소재종오리농장으로추정되며, 이후종오리농장과관련

된닭과오리농장으로전파된것으로판단되었다. 2003

년도HPAI 발생으로인하여총 392농가 5,284,493두를

살처분․매몰을하였으며이로인하여군인, 공무원을

포함하여년인원 12,964명이동원되었다. 또한, 살처분

보상금등관련비용은1,490억원으로추정되었지만닭

고기및오리고기의소비감소와대체육류의소비가상승

을포함한직․간접피해액은 10배이상으로추정되고

있다.

4. 2006년 HPAI 발생 예

2006년 11월 22일전북익산의육용종계장에서발생

한이래 2007년3월22일까지7차에걸쳐HPAI가발생

을하였으며7건중종오리가2건, 닭4건(종계2건, 산란

계 2건), 메추리가 1건이었다. 분리된바이러스에대한

유전자 분석결과 높은 상동성을 보였으나 두 개의

CLUSTER로나누어져있는것으로파악이되고있다.

즉, 1차, 2차, 3차발생농장의바이러스와6차발생농장의

바이러스는상동성이높았으며4차, 5차농장과7차발생

농장에서분리한바이러스가비슷한상동성을보이는것

으로추정되고있다. 따라서이러한사실은국내유입방

법에대해서는철새가유력하게지목이되고있으나국

내에서의전파방법은철새가아닐수있으며이에대한

적극적인조사가필요한것으로판단된다.총 7건중오

리의경우는2건으로전체발생건수에비하여적은숫자

지만후에논의할역학적특성분석을보면현재국내의

전파는오리에의한것일가능성이매우높은것으로판

단이된다. 현재2006년도발생에대하여역학조사등이

진행되고있으며대부분의자료가공개되지않아정확한

분석이이루어지고있지않고있다.

III. 최근 국내 조류 인플루엔자의 역학적 특징

2003년도에발생하였을때와마찬가지로2006년도발

생도HPAI 바이러스의국내유입경로는밝혀지지않고
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있다. 초기에방역당국은철새를지목하였지만아직은

학문적으로증거가충분치않다. 따라서현재와같이국

내에서지속적으로발생을하고있는상황에서는국내유

입경로보다는오히려국내전파경로를파악하는것이더

욱시급하며우선적으로지역적집중사육특성을가지고

있는오리를주목하여야한다. 그이유는오리는HPAI

바이러스에감염되면특별한임상증상없이바이러스를

분변으로 배출하는 특징을 가지고 있기 때문이다. 즉

HPAI 바이러스에감염되어도임상증상이없는철새의

특성을가지고있지만철새와같이날아서지역간이동

을하지않는다는점만틀리기때문이다. 국내의가축질

병관련방역당국도이러한점을감안하여발생지역및

관련오리농장에대하여검사하였지만전체오리농장을

감안하면아직충분한검사가이루어지지않은것같다.

충남아산에서지난해 12월 21일에발표된오리농장의

경우에도여러번의시료채취가이루어진후확진이되

었고2007년3월에발생된오리농장의경우에는발생전

에전국적으로실시한씨오리농장검사때는음성이었

다. 이와같이시료채취시기에따라결과가달라질수

있는것이오리의특성이기때문에닭과는달리오리의

경우에는모든오리를대상으로지속적인검사를실시하

여야한다. 그이유를좀더자세히설명하면다음과같

다. 첫째는국내주요오리사육지역과HPAI 발생지역을

비교하면관련성이크다. 국내오리사육은전라도, 충청

도, 경기도의순으로사육하고있으며전체사육농가의

66%, 전체사육수수의91%를이지역에서사육하고있

다. 2003년도국내에서HPAI 발생시국내전파는주로

오리사육혹은유통경로와관련이있다는것이방역당

국에서밝힌바있다.둘째는현재의과학으로는오리에

서의감염사실을단1회의검사로확정할수없다. 따라

서오리농장의검사는3-4주간격으로최소한2회이상

실시하여야한다.셋째는닭의경우감염이되면폐사가

되기때문에농장주가즉시대처를할수있지만오리의

경우임상증상이매우약하기때문에농장주는무방비로

바이러스에노출될위험이있다. 특히육용오리의경우

도축장을통해많은사람들이노출될수있다. 우리가

2001년중국산수입오리육에서HPAI 바이러스를분리

한사실도이러한가능성을뒷받침해준다.넷째는우리

나라에서HPAI가풍토병으로변할수있는가능성을사

전에제거하여야한다. 동남아시아와중국에서근절이

되지않는이유중하나가오리로서전세계의오리중

77%를사육하고있다는사실을주목하여야한다. 국내

의오리사육두수는공식통계로서약830만수이지만실

제는이보다더많을것으로판단되며규모화된오리농

가의수도1200농가이상으로추정되고있다. 따라서상

대적으로오리사육이많고지역적편중특성을가지고

있는우리의현실을볼때만약오리에HPAI의감염이

확대된다면풍토병으로변할가능성이있다. 다섯째는

국내전파요인을확실히알아야효율적인방역정책을수

행할수있기때문이다. 만약철새가국내전파의주요인

으로판정되면우리가선택할수있는방역대책은거의

없다. 현재수행하고있는방역권내살처분과이동제한

정책은무의미해지고양계농가는백신접종을요구할것

이다.양계농가에서백신접종이실시된다면닭의폐사는

막을수있지만바이러스의전파는막을수없다.따라서

백신을접종한닭에서생산된닭고기와계란에바이러스

가없다는것을증명하는길은매우어렵게된다.

이와같이위에서설명한다섯가지의이유로말미암

아국내의오리에대한전면적이고지속적인예찰을실

시하여야한다. 초기감염단계로판단이되는현재의상

황을무시하고본격적인예찰활동을바로실시하지않는

다면나중에는방역당국이감당할수없는상황으로발

전해갈수도있을것이다.

IV. 양계산업에서의 테러리즘과 조류인플루엔자

우리나라양계산업이테러리즘의목표가될수있다

고가정한다면다음과같은의문점에대하여논의하여야

할것이다. 첫째는양계산업에대한테러리즘에의하여

어떠한피해가올수있는지? 둘째는어떠한미생물이

테러에이용될수있는지? 셋째는이를미리방지하고



피해를줄일수있는방법이가능한지?

양계산업에피해를줄수있는가장큰가능성은경제

적피해이다. 최근국내에구제역과HPAI가발생하였을

때단기간에박멸을하였는데도몇천억의직접적손실

이발생하였다. 경제적피해규모는누구나인정을하겠

지만실제더욱큰문제는관련산업의붕괴가될것이다.

대만은일본에돼지고기주요수출국이었지만1997년이

후구제역이발생함으로서결국양돈산업은붕괴가되어

내수산업으로전환이되었으며당시피해액을 400조로

예상을하였다. 따라서생물학적테러가어느특정국가

에자행된다면해당국가의관련산업은막대한손해와

함께산업자체의붕괴를예상해야한다.

어떠한미생물이생물학적테러에활용될것인지는

대상목표에따라달라질것이다. 양계산업만을목표로

한다면대표적인것이강병원성뉴캣슬병등과같은닭

에서감염이되었을때높은치사율을보이는전염성질

병이될것이다.뉴캣슬병의경우국내에서현재간헐적

으로발생을하고있는대표적인바이러스성전염성질

병이다. 그러나대상목표가사람이라면HPAI가선택될

수도있다.현재사람과사람의전파는이루어지지않고

있자만바이러스의종류에따라닭과사람간전파가가

능하고폭발적인발생보다는점진적이고오랜잠복을할

수있는특징이있기때문에오히려선정될수있는가능

성이높을것이다.뉴캣슬병바이러스와HPAI 바이러스

는종란혹은닭에접종을하면순식간에대량으로쉽게

획득할수있는특성이있다. 일반적으로감염된종란은

그안에거의수백만수의닭을전염시킬수있는바이러

스를함유하고있다.이두바이러스의가장위험한특성

은전염성이매우빠르기때문에순식간에대상계군전

체를전염시킬수있으며감염된농장의관련자나그들

이사용하는장비에묻어새로운감염대상에전파되어

광범위한지역을오염시킬수있다. 이러한특성은목표

지역소수의가금에만감염시켜도전국양계업에대한

테러리즘이성공할수있음을의미한다.

만약이러한특정의바이러스로국내양계산업에대

하여공격을하였을때과연우리는효과적으로예방할

수있을것인가?

아마도실패할확률이높을것이다. 이바이러스의특

성상일부만감염되어도전계군, 전농장으로순식간에

전파되기때문에사실상우리가인지를하였을때는이

미늦어있을것이다. 그러한이유로HPAI가 2003년도,

2006년도국내에서발생하였을때3Km, 10Km방역대를

형성하여살처분혹은이동통제를하였던것이다. 자연

적인발생에있어서는철저한이동단속과살처분등으로

바이러스의전파를차단할가능성이높지만테러리스트

의고의적인바이러스유포일경우에는막는다는것은

거의불가능할것이다. 테러리스트는국내양계장에얼

마든지손쉬운목표를설정할수있으며단시간내에전

국토를오염시킬수있다.결론은어떠한방법을동원한

다해도양계업에대한테러리스트들의공격을예방하는

것은불가능하다는것이다.

그러면우리양계산업은이러한생물학적테러에대

하여아무런방제대책도세울수없는것인가?물론아

니다. 테러리스트의속성상전국의양계장을대상으로

모두공격하기는쉽지않을것이다. 일반적으로전염병

의특징을이용하여소수의양계장을감염시킨후그곳

을중심으로바이러스를전파시켜대상을확대해나갈

것이기때문이다. 따라서이러한공격에대비하여가장

효과적인방법은전파를최소화하는것이다. 현재와같

은지역적인개념의차단방역보다는각농장단위에서의

차단방역을강화하여야한다.차단방역은바이러스의침

입과전파를막을수있는가장강력한무기가된다. 이

는어느농장이나반드시준수하여야할필요한절차인

것이다. 차단방역은특별한기간에강조는되겠지만바

이오테러리즘의특성상항상실행하여야효율성을높일

수있다.차단방역의수단에는감염계군에대한모든접

근을차단하여야하며반드시필요한사람만출입을허

용하여야한다. 또한감염된계군에접근하는사람들은

적절한복장과신발소독에신경을써야하고,소독이되

지않은물건이라면밖으로가지고나와서도안된다.가
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장효율적인차단방역중한가지방법은양계장안을돌

아다닐때신었던구두나착용했던복장을따로보관할

수있는장소를마련하는것이다. 그장소는양계장을드

나들때마다신발세척을하는장소로도활용할수있다.

또누구든지계군에접근할때는 ‘차단방역’ 절차를준수

하게끔지시하는것도차단방역에있어서매우중요하

다.차단방역절차는양계장을드나드는사람들,즉현장

의시설수리공이든계열업체등관련업계의종사자들뿐

만아니라농장주자신을포함한모든사람이반드시준

수해야하는사항이다.

올바른차단방역을시행하는데있어서가장중요한

역할을하는것은양계업계의농가자신들이다. 그들은

양계업테러리즘에대한방어에있어서가장최전방에

서있는것이다. 질병유입전에올바른차단방역절차를

수립하고, 가장먼저질병의상태를파악해서방제와검

역이이루어질수있게관계자들에게신속하게보고하는

것이이들이수행해야할임무이다. 양계업테러리즘에

대한방어는앞으로양계업자들이나양계업종사자들에

게맡겨질것이다. 그들이차단방역절차를얼마나고수

하느냐에따라양계업테러리즘이양계업계에큰타격을

줄것인지아니면무위로돌아갈것인지결판이날것이

다. 물론이것이각자에게부담이되겠지만적절한훈련

을꾸준히실시하고관련업계와양계단체간의교류를활

발하게유지하면앞으로일어날양계업테러리즘에대비

하여이들에게안심하고방어를맡길수있을것이다.양

계업테러리즘을효과적으로방지하기위해서는항상예

기치못한사태에대해대비해야한다.그렇게된다면양

계업테러리즘과의전쟁을수행하는데희망을가질수

있다.

전세계적으로초미의관심사로떠오른HPAI에대하

여생물학적특징에대하여간략하게소개를하였으며

1996년최초로조류인플루엔자가발생된이래 2007년 3

월까지의발생상황을분석하여보았다. 다른국가와달

리오리사육이상대적으로규모화된국내의역학적상

황을고려하여가까운시일에대규모의오리검사를실

시할것을주장하며이러한일련의조치가앞으로있을

지모를양계산업에서의생물학적테러에대한효율적인

대처방안이될것으로판단된다.
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