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초  록

본 연구는 국내 문헌정보학분야 유력 학술지간의 상호 인용관계를 바탕으로 영향지수, 즉시성지수, 

피인용반감기, 자기인용비율을 밝히고자 하였다. 이를 위하여 2014년에 발행된 국내 문헌정보학 분야 

학술지 4종의 학술논문 252건에서 인용한 인용문헌 9,329건을 대상으로 분석하였다. 그 결과 국내 

주요 학술지의 인용문헌 비율은 한국도서관․정보학회지가 20.2%, 한국문헌정보학회지 19.1%, 한국비

블리아학회지 18.8%, 정보관리학회지 17.0%의 순으로 나타나 국내 학술논문 생산에 주요 학술지 논문의 

활용이 미미한 것으로 분석되었다. 또한 피인용반감기는 정보관리학회지가 4.25년, 한국문헌정보학회지

가 5.87년, 한국도서관․정보학회지가 5.40년, 한국비블리아학회지가 3.57년으로 나타나 비교적 최신논

문을 인용하고 있었으며, 영향력 지수는 0.47～0.67로 나타나 타 주제 분야 학술지에 비해 낮은 지수를 

보였다.

ABSTRACT

This study is to analyze impact factor, self-citation, immediacy index and cited half-life 

through citation analysis of scholarly journals of LIS field in Korea. This study was analysed 

the 9,329 references cited in Korean scholarly journal of LIS field. As a result, it analyzed 

that the articles of Korean LIS journal among the cited references in scholarly journal 

of LIS field in Korea is very insignificant. In other words, the percentage of citations was 

observed 19.1% in Journal of Korean Library and Information Science Society (KSLIS), 

20.2% in Journal of the Korean Society for Library and Information Science (KLISS), 17.0% 

in Journal of the Korean Society for Information Management (KOSIM), 18.8% in Korean 

Biblia Society for Library and Information Science (KBIBLIA). Also, the cited half-life was 

analysed 5.87 years in KSLIS, 5.40 years in KLISS, 4.25 years in KOSIM, 3.57 years in 

KBIBLIA. And Impact factor has been found to be very low compared to journals of other 

fields.
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1. 서 론

1.1 연구의 필요성 및 목적

학술논문의 생산은 선행연구와 각종 데이터, 

자료를 활용하거나 참조하여 행해지는 것이 보

통이다. 학술논문의 생산에 활용된 각종 문헌을 

참고문헌(reference) 혹은 인용문헌(citation)이

라고 한다. 일반적으로 이들 논문이나 문헌사

이에는 특정 주제나 관점을 공유하거나 다양한 

측면에서 서로 연관되어 있다. 따라서 인용문

헌을 특수한 관점을 공유하고 있는 논문간의 

공식적이며 분명하게 연구하는 도구로 지칭하

기도 하였다(김태수 외, 1999). 

이러한 관점에서 인용은 인용된(cited) 문헌

의 일부분이나 특정 관점이 인용하는(citing) 

문헌의 일부분이나 관점에서 많은 관련성을 지

니게 하는 매개의 역할을 수행한다고 볼 수 있

다. 이와 같이 인용된 문헌과 인용한 문헌간의 

물리적인 측면뿐만 아니라 논리적이고 주제적

인 측면까지 상호 관련성을 밝히는 것이 인용

분석(citation analysis)이다. 인용분석은 선행

연구와의 관련성을 보여주는 가장 뚜렷한 근거

중 하나이며, 저자들은 인용을 통하여 선행연구

에 대한 가치를 인정받게 되었으며, 인용학자인 

Martyn(1964, 1975)과 Cronin(1981) 등에 의

해서 발전하여 왔다(정경희, 1999). 인용분석은 

Gross와 Gross(1927)에 의하여 처음으로 시도

된 이후 방법의 유용성으로 인하여 현재까지 널

리 통용되고 있는 연구방법이다. 인용분석은 

이용자연구, 과학사연구, 특정분야 과학자들의 

커뮤니케이션 유형 연구, 과학적 영향평가 및 

생산성 평가 측정, 정보검색, 장서개발, 특정분

야의 문헌형태나 이용형태의 특징 해석, 연구

자의 연구동향 파악 등에 유용하게 응용되고 

있다(최상기, 1996). 우리나라에서도 인용문헌

을 대상으로 다양한 연구가 많은 주제분야에서 

진행되어 왔다. 최근 한국연구재단에서도 한국

학술지인용색인(KCI)을 제공하고 있으며, 이

를 통해 각 학술지의 영향계수와 즉시성지수 

등을 제공하고 있다. 그러나 KCI의 지수가 신

뢰할 수 있는 데이터를 제공하는 것인가에 대

한 의문도 존재하는 것이 사실이며, 특정 주제 

분야의 핵심 학술지만을 대상으로 했을 때 상

호간의 인용관계와 인용지수들은 어떻게 되는

지는 알 수 없다. 특히 국내 문헌정보학분야의 

인용은 주요 학술지 4종에서 거의 이루어지고 

있기 때문에 이들에 대한 인용관계를 분석하는 

연구도 필요하다. 본 연구는 이러한 관점에서 

국내 문헌정보학 분야 유력 학술지 4종의 인용

관계와 인용지수를 분석하여 제시하고자 한다. 

1.2 연구의 범위와 내용

본 연구의 목적을 달성하기 위하여 2014년

에 발행된 국내 문헌정보학 분야 주요 학술지 

4종(정보관리학회지, 한국문헌정보학회지, 한국

도서관․정보학회지, 한국비블리아학회지)에서 

수록한 학술논문의 인용문헌을 대상으로 분석

하였다. 정확하게 말하면, 이 인용문헌 가운데 

국내 문헌정보학 분야 학술지의 논문을 분석대

상으로 하였다. 연구의 내용은 이들 학술지에

서 인용하고 있는 국내 문헌정보학 학술지의 

인용비율, 즉 전체 인용문헌에서 차지하는 국

내 학술지의 비중, 그리고 국내 문헌정보학 학

술지 상호간의 인용관계 및 영향력을 평가하기 
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위하여 영향지수, 즉시성지수, 그리고 피인용지

수 등을 산출하였다. 또한 인용문헌의 출판나

이를 분석하여 피인용문헌의 반감기를 산출하

여 제시하였다. 

2. 선행연구 

현재까지 국내외에서 수행된 인용분석과 관

련된 연구는 상당한 수준에 이르고 있다. 본 연

구에는 이들 연구 중에서 특정 주제 분야를 대

상으로 수행한 국내 인용분석 연구를 중심으로 

제시하고자 한다. 

국내에서는 유경희(1971)가 최초로 과학기

술논문에 수록된 인용문헌을 분석하여 그 수명

을 측정하였다. 그 이후에 구자영(1975)은 화학

분야의 인용분석을 실시하여 연구자들의 정보수

요를 파악하였다. 또한 한복희(1977)는 원자력

분야의 인용문헌을 분석하였고, 이효숙(1979)

은 미생물분야의 인용분석을 실시하였다. 그 뒤

를 이어 영양학 분야(김석영, 1983), 의학 분야

(김태수, 1983; 이윤혜, 2002; 김정옥, 2015), 

원예학 분야(김양순, 1984), 전기전자공학 분야

(이해영, 1994), 기계공학 분야(최상기, 1997), 

디자인 분야(김순희, 2003), 외식조리학 분야

(김현, 2005), 행정학 분야(윤석경, 2007), 문헌

정보학 분야(오세훈, 2005; 조인숙, 2007), 해양

과학기술 분야(한종엽, 권성국, 2008), 토목공학 

분야(남영준 외, 2011), 기록관리학 분야(노현

아, 2013) 등 특정 주제 분야에 대한 수많은 인

용분석 연구들이 수행되었다. 

또한 하나의 특정주제 분야 인용분석에서 벗

어나 다수 주제분야를 대상으로 그들의 인용문

헌을 상호 비교하는 연구들이 수행되었다. 이

들 연구에서는 다양한 주제분야의 인용형태나 

인용지수를 비교 제시하거나 각 주제분야 연구

자들의 인용행동 차이를 규명하는데 주로 활용

하였다. 이들 중에서 대표적인 것을 제시하면 

다음과 같다. 

먼저, 정진식(1997)은 경제학, 문헌정보학, 행

정학분야를 중심으로 사회과학문헌 인용 분석을 

실시하였다. 그는 이들 주제분야 학술지 논문에 

인용된 문헌의 자료형태별, 발행지별로 발행연도

를 기준으로 분석하여 문헌의 인용분포와 이용

가치 감소현상인 반감기를 측정하였다.

윤석경(2001)은 정치, 행정, 경제, 경영학, 물

리학, 화학, 전자공학, 화학공학분야 인용문헌을 

분석하여 과학기술지표체계의 한 분야인 논문

분야지표에 대한 연구로 8개 학술지에 나타난 

서지사항과 인용문헌을 대상으로 한국학술지에 

나타난 학문간 논문의 특성․인용의 특성․지

식이전속도를 비교하였다. 

김홍렬(2003)은 화학, 전기전자, 건축, 기계

공학분야의 인용문헌의 형태 및 출판경과시간

에 따른 인용비율과 인용나이를 분석하여 과학

기술문헌의 수명을 측정하고 국내 연구자들의 

국내외 정보원의 의존도를 밝히는 시도를 하였

다. 이와 동시에 김홍렬(2005)은 의학, 약학, 식

품, 미생물, 농학분야 연구자들의 인용문헌 형

태와 국외정보의 의존도를 밝히고, 주제별, 형

태별 인용문헌의 출판경과시간에 따른 빈도를 

통해서 반감기를 측정하여, 생명과학분야 정보

서비스 개발과 장서평가 및 폐기와 관련된 도

서관 정책을 수립하는데 필요한 근거자료 확보

를 시도하였다. 

조현양 등(2005)은 기계, 건축, 전기, 전자공
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학 분야 등 4개 공학분야 연구자의 문헌인용 행

태 연구를 알아보기 위하여 공학분야 가운데 4개 

주요 분야에서 발행되는 학회지에 수록된 논문

에 대한 인용분석을 실시하였다. 이 연구를 통하

여 연구자들이 연구활동 시 이용한 형태별 정보, 

평균 인용 건수, 인용된 문헌의 언어, 나이, 그리

고 인용된 정보의 반감기에 있어서 분야별로 어

떠한 차이가 있는가를 규명하였다.

노현아와 장우권(2013)은 타 학문 분야 간

의 문헌 인용 행태 분석을 통하여 기록관리학 

연구자들이 학술 연구과정에서 인용한 타 학문 

분야 문헌을 바탕으로 이 분야와 타 학문분야

간의 학술적 상호관계와 주제 의존도를 파악하

였다.

이상과 같이 다양한 분야에서 많은 인용 분

석 연구가 진행된 것을 알 수 있다. 이들 연구 

중에서 문헌정보학분야의 인용 분석 연구도 있

지만, 이들 연구는 국내 문헌정보학분야 학술

지에서 인용하고 있는 국내 문헌정보학 학술지 

분석이 아니라는 점에서 본 연구와는 다르다. 

3. 연구 설계

3.1 연구문제의 설정

본 연구에서는 문헌정보학 분야 대표적인 학

술지 상호간의 인용 관계를 분석하여 우리나라 

문헌정보학 분야 학술지의 인용실태와 영향력

을 분석하고 KCI(Korean Citation Index)에 

제시된 영향계수(Impact Factor)와 비교하고

자 하였다. 이에 대한 본 연구의 연구문제는 다

음과 같다.

∙연구문제 1. 문헌정보학 분야 학술지 상호

간에는 인용이 활발하게 일어나며, 전체 인

용문헌에서 차지하는 비율이 높게 나타날 

것이다.

∙연구문제 2. 문헌정보학분야 학술지의 상

호간 인용관계는 학술지가 추구하는 학문

적인 수용과 주제방향에 따라 다르게 나

타날 것이다.

∙연구문제 3. 문헌정보학 분야 학술지 발행

논문이 논문의 생산에 많은 영향력을 미

칠 것이다. 

∙연구문제 4. 인용되는 문헌정보학 분야 학

술지는 발행연도가 오래되지 않은 최신 

논문일 것이다.

이와 같은 가설을 검증하기 위하여 국내 문

헌정보학 분야 주요 학술지를 선정하여 각 학

술지에서 발행한 논문의 인용문헌을 수집하여 

분석하는 절차를 진행하였다. 

3.2 연구의 진행

본 연구는 본 연구가 설정한 목적을 달성하

기 위하여 국내 주요 문헌정보학 분야 학술지

를 선정하여 각 학술지의 발행논문에 수록된 인

용문헌을 수집하여 분석하였다. 분석대상 학술

지는 한국문헌정보학회지, 정보관리학회지, 한

국도서관․정보학회지, 한국비블리아학회지 등 

4종의 학술지로 하였다. 다만, 정보관리연구는 

분석대상 학술지는 아니지만, 이들 4종의 학술

지에 인용된 경우에는 이들 학술지와 비교하기 

위하여 부가적으로 포함하여 분석하였다. 정보

관리연구를 포함한 이들 학술지는 기록관리 분
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야를 제외한 우리나라 문헌정보학분야를 총 망

라하는 가장 역사가 길며 학술지 발행논문의 

건수도 많다. 무엇보다도 이들 학술지는 모두 

한국연구재단 등재(후보)학술지에 포함되어 

있다는 점이다. 다만 정보관리연구는 2013년부

터 국외중심 학술지를 지향하면서 학술지명도 

｢Journal of Information Science Theory and 

Practice: 이하 JISTaP｣로 개제하였을 뿐만 아

니라 저널의 내용도 순수 문헌정보학분야를 탈

피하여 전산학, 정보학 분야를 포괄적으로 포함

하는 학술지로 그 내용과 성격이 변모하였다. 또

한 실제로 JISTaP의 2014년 발행논문의 인용문

헌을 검토한 결과, 국내 문헌정보학분야 학술지

의 인용이 매우 미약한 것으로 나타나 JISTaP

은 2014년도 발행 논문을 대상으로 분석한 본 

연구의 분석대상에서 제외하였다. 다만, 분석대

상 학술지가 인용한 정보관리연구 및 JISTaP

의 논문은 인용문헌수에 포함하였다. 다만 한국

기록관리학회지는 기록 및 기록관리분야에 특

화된 학술지로서 문헌정보학분야를 총체적으로 

포함하지 않는다는 가정 하에 본 연구의 분석대

상에서는 제외하였다. 

한국문헌정보학회지 외 3종의 분석대상 학

술논문은 2014년도에 발행한 논문 252건을 대

상으로 하였다. 이들 논문에 수록된 인용문헌 

6,319건을 대상으로 학술지명, 발행연도 등을 

분석하였다. 분석은 2015년 6월 1일부터 2015

년 9월 30일까지 진행되었으며, 국내 인용문헌

이 아닌 인용된 국외 논문일 경우에는 본 연구

의 분석에는 적용하지 않았다. 본 연구는 국내 

문헌정보학분야 주요 학술지의 영향력과 이들

의 상호간의 인용관계를 알 수 있으며, 국내 학

술문헌의 생산에 주요 학술지에서 발행하는 논

문이 얼마나 많이 활용되고 있는지를 보여주는 

논문이 될 수 있을 것이다. 다만, 본 연구에서

는 이들 학술지의 상호간의 인용관계를 밝히

는 것이 핵심내용이기 때문에 분석대상 학술지

에서의 인용뿐만 아니라 전체 인용횟수를 대상

으로 하는 KCI의 영향계수와는 차이가 날 수 

있다. 

3.3 연구의 결과

3.3.1 주요 학술지의 인용문헌 분석

본 연구에서는 먼저, 국내 문헌정보학분야 주

요 학술지 4종(정보관리학회지, 한국문헌정보학

회지, 한국도서관․정보학회지, 한국비블리아학

회지)의 인용 현상을 고찰하기 위하여 2014년도 

발행논문의 인용문헌을 분석하였다. 구체적인 

분석 결과는 <표 1>에 제시되어 있다. 

정보관리학회지 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 한국비블리아학회지

발행학술논문 48 75 71 58

전체인용문헌 1,322 1,933 1,576 1,488

인용문헌/기사당 27.5 25.8 22.2 25.6

주요학술지인용문헌 225(17.0%) 370(19.1%) 318(20.2%) 279(18.8%)

기사당학술지인용문헌 4.7 4.9 4.5 4.8

<표 1> 국내 문헌정보학분야 학술지의 인용문헌 분석 내용(단위: 건)



12  정보관리학회지 제32권 제4호 2015

<표 1>에서 보는 바와 같이, 2014년에 발행

한 4종의 학술지에서 모두 252건의 학술논문이 

발행된 것으로 나타났다. 이들 252건의 학술논

문에서는 총 6,319건의 문헌을 인용한 것으로 

조사되었는데, 인용문헌은 학술지를 비롯하여, 

연구보고서, 학위논문, 단행도서, 회의자료 등

이 대부분을 차지하였다. 세부적으로 살펴보면, 

정보관리학회지는 전체 48건의 학술논문을 발

행하였고, 48건의 학술논문에서 총 1,322건의 

문헌을 인용한 것으로 나타났다. 이는 기사당 

27.5건에 해당하며, 1,322건의 인용문헌 가운데 

4종의 주요학술지 발행논문은 225건으로 전체

의 17.0%를 차지하는 것으로 분석되었다. 이는 

기사당 4.7건에 해당하는 수치이며, 기사당 27.5

건의 인용문헌에 비하면 매우 미미한 인용횟수

가 아닐 수 없다. 한국문헌정보학회지는 75건의 

학술논문에서 총 1,933건의 문헌을 인용한 것으

로 나타났으며, 이는 기사당 25.8건에 해당한다. 

또한 전체 1,933건의 인용문헌 가운데 4종의 주

요 학술지에서 인용한 논문은 370건(19.1%)으

로 기사당 4.9건에 해당한다. 이는 기사당 25.8

건의 전체 인용문헌에 비하면 정보관리학회지

와 마찬가지로 매우 낮은 수치를 보였다. 한국

도서관․정보학회지는 71건의 학술논문에서 총 

1,576건의 인용문헌이 조사되었으며, 이것은 학

술논문당 22.2건의 문헌을 인용한 것으로 볼 수 

있다. 인용문헌 1,576건 가운데, 4종의 주요학

술지 문헌은 318건(20.2%)으로 나타났으며, 이 

결과는 기사당 4.5건에 해당한다. 한국비블리아

학회지는 58건의 학술논문에서 1,488건의 인용

문헌이 조사되었고, 이 결과는 학술 논문당 25.6

건에 해당한다. 또한 한국비블리아학회지는 4종

의 학술지에서 279건의 논문을 인용한 것으로 나

타났으며, 이는 전체 인용문헌 1,488건의 18.8%

에 해당하는 수치이다. 

종합해볼 때, 2014년에 학술 논문을 가장 많

이 생산한 국내 문헌정보학분야 학술지는 한국

문헌정보학회지로 나타났고, 전체 인용문헌수 

또한 한국문헌정보학회지가 1,933건으로 가장 

많은 것으로 조사되었다. 다만, 학술논문당 인

용문헌의 평균은 정보관리학회지가 27.5건, 한

국문헌정보학회지가 25.8건, 한국비블리아학회

지가 25.6건, 한국도서관․정보학회지 22.2건의 

순으로 나타나, 한국도서관․정보학회지의 인

용문헌의 수가 가장 낮은 것으로 밝혀졌다. 

반면에, 국내 주요 학술지의 인용문헌 비율은 

한국도서관․정보학회지가 20.2%로 가장 많이 

국내 주요 문헌정보학 학술지를 인용하고 있는 

것으로 나타났다. 그 다음으로 한국문헌정보학

회지 19.1%, 한국비블리아학회지 18.8%, 정보

관리학회지 17.0%의 순으로 나타나 정보관리

학회지가 가장 적게 국내 학술지를 인용하는 것

으로 나타났다.

3.3.2 정보관리학회지의 국내 문헌정보학 분야 

학술지 인용 현황

정보관리학회지의 국내 문헌정보학분야 학

술지의 인용현황을 살펴보기 위하여 전체 인용

문헌 가운데 국내 문헌정보학 분야 5종의 학술

지에서 인용한 문헌의 현황을 조사하여 분석하

였다. 그 결과는 <표 2>와 같다.

<표 2>에서 보는 바와 같이 2014년에 발행된 

정보관리학회지 논문 48건은 전체 1,322건의 문

헌을 인용하였으며, 이 중에서 225건이 국내 문

헌정보학분야 5종(정보관리연구 포함)의 학술

지에서 발행된 학술지 논문이었다. 225건 가운
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13년 KCI

인용순위
인용문헌수

전체 인용문헌 대비

점유율

문헌정보학 학술지 

인용건수대비 점유율

정보관리학회지 1 78건 5.90% 34.7%

한국문헌정보학회지 2 47건 3.56% 21.0%

한국도서관․정보학회지 3 44건 3.32% 19.5%

한국비블리아학회지 4 44건 3.32% 19.5%

정보관리연구 5 12건 0.9% 5.3%

합계 - 225건 17.0% 100%

<표 2> 정보관리학회지의 주요 문헌정보학 학술지 인용현황

데 자기인용이 되는 정보관리학회지에서 인용

한 문헌이 78건으로 가장 많았으며, 그 다음으

로 한국문헌정보학회지 47건, 한국도서관․정

보학회지 44건, 한국비블리아학회지 44건, 정

보관리연구 12건의 순으로 나타났다. 정보관리

학회지에서 인용한 78건은 전체 인용문헌 대비 

5.9%에 해당하는 비율이며, 한국문헌정보학회

지 47건은 3.56%, 한국도서관․정보학회지와 

한국비블리아학회지의 44건은 3.32%, 정보관

리연구 12건은 0.9%에 해당하는 비율로서 전

반적으로 매우 낮은 인용문헌 점유율을 보이고 

있는 것으로 조사되었다. 

한편, 문헌정보학분야 학술지 인용건수인 225건

에 대비한 학술지별 인용 점유율을 살펴보면, 정

보관리학회지가 225건 중에서 78건을 인용하여 

점유율 34.7%를 보이고 있었으며, 그 다음으로 

한국문헌정보학회지 21.0%, 한국도서관․정보

학회지와 한국비블리아학회지가 19.5%, 정보관

리연구가 5.3%의 점유율을 기록하고 있었다. 

요약하면, 정보관리학회지는 국내 문헌정보

학분야 학술지 가운데 정보관리학회지를 가장 

많이 인용하고 있었으며, 그 다음으로 한국문

헌정보학회지, 한국도서관․정보학회지와 한국

비블리아학회지, 정보관리연구의 순으로 인용

하는 것으로 나타났다. 특히 정보관리학회지는 

자기인용비율이 매우 높게 나타나는데, 이는 학

회지의 특성에 기인하였다고 볼 수 있다. 정보

관리학회지는 문헌정보학의 전반적인 영역보

다는 정보관리분야 즉, 정보검색, 정보학, 계량

정보학, 정보처리분야에 특화되어 있는 경향이 

높기 때문이다. 그러나 전반적으로 정보관리학

회지의 국내 문헌정보학분야 학술지의 인용횟

수와 비율은 매우 낮게 나타나 정보관리학회지

의 학술논문 생산에 국내 학술지의 영향력은 

매우 미약한 것으로 확인되었다. 2013년도 기

준으로 KCI에서 제시한 정보관리학회지가 많

이 인용하는 학술지 순위와 비교해도 본 연구

에서의 순위와 동일하게 나온 것을 확인할 수 

있었다.

3.3.3 한국문헌정보학회지의 국내 문헌정보학 

분야 학술지 인용 현황

본 연구는 한국문헌정보학회지의 국내 문헌

정보학분야 학술지의 인용현황을 살펴보기 위

하여 전체 인용문헌 중에서 국내 문헌정보학 

분야 5종의 학술지에서 인용한 문헌의 현황과 

인용문헌 대비 점유율 등을 조사하여 분석하였

다. 그 결과는 <표 3>과 같다.
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13년 KCI

인용순위
인용문헌수

전체 인용문헌 대비

점유율

문헌정보학 학술지 

인용건수대비 점유율

정보관리학회지 3 56건 2.89% 15.13%

한국문헌정보학회지 2 118건 6.10% 31.90%

한국도서관․정보학회지 1 121건 6.24% 32.70%

한국비블리아학회지 4 69건 3.56% 18.65%

정보관리연구 5 6건 0.30% 1.62%

합계 - 370건 19.09 100%

<표 3> 한국문헌정보학회지의 주요 문헌정보학 학술지 인용현황

<표 3>에서 보는 바와 같이 2014년에 발행된 

한국문헌정보학회지 논문 75건은 전체 1,933건

의 문헌을 인용하였으며, 이 중에서 370건이 국

내 문헌정보학분야 5종(정보관리연구 포함)의 

학술지에서 발행된 학술지 논문이었다. 370건 

가운데 한국도서관․정보학회지가 121건으로 

가장 높았으며, 그 다음으로 자기인용인 한국

문헌정보학회지가 118건, 한국비블리아학회지 

69건, 정보관리학회지 56건, 정보관리연구 6건

의 순으로 나타났다. 한국도서관․정보학회지에

서 인용한 121건은 전체 인용문헌 대비 6.24%에 

해당하는 비율이며, 한국문헌정보학회지 118건

은 6.10%, 한국비블리아학회지 69건은 3.56%, 

정보관리학회지 56건은 2.89%, 정보관리연구 

6건은 0.3%에 해당하는 비율로서 정보관리학

회지의 분석에서 나왔던 결과와 유사하게 전체 

인용문헌에서 차지하는 국내 문헌정보학분야 학

술지의 점유율은 매우 낮게 나타났다. 또한 문

헌정보학분야 학술지 인용건수인 370건의 학술

지별 점유율을 살펴보고자 하였다. 이 분석결과

를 살펴보면, 한국도서관․정보학회지가 370건

의 인용문헌 중에서 121건을 차지하여 32.7%의 

점유율을 나타냈으며, 그 다음으로 한국문헌정

보학회지가 118건으로 점유율 31.9%, 한국비블

리아학회지 69건, 18.65%, 정보관리학회지 56건, 

15.13%, 정보관리연구가 6건, 1.62%의 점유율

을 나타냈다. 한국문헌정보학회지에서는 한국

도서관․정보학회지와 한국문헌정보학회지에서 

64.6%의 인용 점유율을 보이는 현상을 근거로 

이 둘 학회지는 상대적으로 상호 인용관계가 밀

접하며, 주제적으로 다른 학술지에 비해 높은 

관련성이 있다고 볼 수 있다. 

요약하면, 한국문헌정보학회지는 국내 문헌

정보학분야 학술지 가운데 한국도서관․정보학

회지를 가장 많이 인용하고 있었으며, 그 다음

으로 한국문헌정보학회지, 한국비블리아학회지, 

정보관리학회지, 정보관리연구의 순으로 인용

하는 것으로 나타났다. 특히 한국도서관․정보

학회지와 한국문헌정보학회지 두 개의 학술지

에서 전체의 64.6%를 인용하고 있는 것으로 보

아 이 둘 학술지의 상호간 인용관계가 밀접하게 

성립되고 있으며, 주제적으로도 서로 관련성이 

높은 논문을 발표하고 있는 것으로 추정할 수 

있다. 그러나 전반적으로 한국문헌정보학회지

의 국내 문헌정보학분야 학술지의 인용횟수와 

비율은 매우 낮게 나타났으며, 한국문헌정보학

회지의 학술논문 생산에 국내 문헌정보학 분야 

학술지의 영향력은 매우 낮은 것으로 조사되었
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다. 2013년도를 기준으로 KCI에서 제시한 한

국문헌정보학회지가 많이 인용하는 학술지 순

위와 비교해봤을 때 한국도서관․정보학회지, 

한국문헌정보학회지의 순으로 거의 유사한 결

과를 보이고 있는 것으로 확인되었다. 

3.3.4 한국도서관․정보학회지의 국내 문헌

정보학 분야 학술지 인용 현황

한국도서관․정보학회지의 국내 문헌정보학

분야 학술지의 인용현황을 살펴보기 위하여 전

체 인용문헌 중에서 국내 문헌정보학 분야 5종

의 학술지에서 인용한 문헌의 현황과 인용문헌 

대비 점유율 등을 조사하여 분석하였다. 그 결

과는 <표 4>와 같다.

<표 4>에서 보는 바와 같이 2014년에 발행된 

한국도서관․정보학회지 논문 71건으로 이들 

논문에서 총 1,576건의 문헌을 인용하였다. 이 

인용문헌 가운데 318건이 국내 문헌정보학분

야 5종(정보관리연구 포함)의 학술지에서 발

행된 학술지 논문이었고 이는 전체의 20.2%에 

해당하는 비율이다. 국내 문헌정보학 분야 학

술지에서 인용한 318건 가운데 한국도서관․

정보학회지에서 발행한 학술논문이 137건으로 

가장 많았으며, 그 다음으로 한국문헌정보학회

지가 78건, 한국비블리아학회지 52건, 정보관

리학회지 47건, 정보관리연구 4건의 순으로 나

타났다. 따라서 한국도서관․정보학회지는 자

기인용문헌과 비율이 가장 높게 나타났고 학술

지 논문의 생산시 가장 많이 활용되는 학술지

로 밝혀졌다. 한국도서관․정보학회지에서 인

용한 137건은 전체 인용문헌 대비 8.7%에 해

당하는 비율이며, 한국문헌정보학회지 78건은 

4.95%, 한국비블리아학회지 52건은 3.3%, 정

보관리학회지 47건은 2.99%, 정보관리연구 4

건은 0.26%에 해당하는 비율이다. 한편 문헌정

보학분야 학술지 인용건수인 318건의 학술지

별 점유율을 살펴보면, 한국도서관․정보학회지

가 전체의 43.08%를 차지하고 있는 것으로 나타

났으며, 한국문헌정보학회지가 24.52%, 한국비

블리아학회지 16.32%, 정보관리학회지 14.78%, 

정보관리연구가 1.26%의 순으로 점유율이 나

타났다. 한국도서관․정보학회지에서는 국내 

학술지 가운데 한국도서관․정보학회지를 가

장 많이 인용하여 자기인용비율이 상대적으로 

높게 나타나며, 한국도서관․정보학회지를 제

외하고 한국문헌정보학회지를 많이 인용하는 

것으로 보아 이 두 학회지는 상대적으로 인용

관계가 밀접하며 주제적으로도 관련성이 높은 

13년 KCI

인용순위
인용문헌수

전체 인용문헌 대비

점유율

문헌정보학 학술지 

인용건수대비 점유율

정보관리학회지 4 47건 2.99% 14.78%

한국문헌정보학회지 2 78건 4.95% 24.52%

한국도서관․정보학회지 1 137건 8.70% 43.08%

한국비블리아학회지 3 52건 3.30% 16.36%

정보관리연구 5 4건 0.26% 1.26%

합계 - 318 20.2% 100%

<표 4> 한국도서관․정보학회지의 주요 문헌정보학 학술지 인용현황
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논문을 생산하는 것으로 볼 수 있다.

그러나, 전반적으로 한국도서관․정보학회지

의 국내 문헌정보학분야 학술지의 인용횟수와 

비율은 다른 국내 문헌정보학분야 학술지와 마

찬가지로 매우 낮게 나타났으며, 한국도서관․

정보학회지의 학술논문 생산에 있어서도 국내 

문헌정보학 학술지의 영향력은 거의 나타나지 

않는 것으로 확인되고 있다. 2013년도 기준 KCI

에서 제시한 한국도서관․정보학회지가 많이 

인용하는 학술지 순위와 비교했을 때 학술지 인

용순서가 동일한 것을 알 수 있었다. 

3.3.5 한국비블리아학회지의 국내 문헌정보학 

분야 학술지 인용 현황

한국비블리아학회지의 국내 문헌정보학분야 

학술지의 인용현황을 살펴보기 위하여 국내 문

헌정보학 분야 5종의 학술지에서 인용한 문헌

의 현황과 인용문헌 대비 점유율 등을 조사하

여 분석하였다. 그 결과는 <표 5>와 같다.

<표 5>에서 보는 바와 같이 2014년에 발행된 

한국비블리아학회지 논문 58건에서 총 1,488건

의 문헌을 인용하였다. 이 인용문헌 가운데 279

건이 국내 문헌정보학분야 5종(정보관리연구 포

함)에서 발행한 논문이었고 이는 전체의 18.8%

에 해당한다. 국내 문헌정보학 분야 학술지에

서 인용한 279건 중에서 한국문헌정보학회지

에서 발행한 학술논문이 91건으로 가장 많았으

며, 그 다음으로 한국도서관․정보학회지가 73

건, 한국비블리아학회지 65건, 정보관리학회지 

44건, 정보관리연구 6건의 순으로 나타났다. 이 

결과에서 볼 때 한국비블리아학회지는 학술지 

논문의 생산에 한국문헌정보학회지에서 발행한 

논문을 가장 많이 활용하는 것으로 밝혀졌다. 

한국문헌정보학회지가 차지하는 인용건수 대비 

점유율이 32.62%이며, 그 다음으로는 한국도서

관․정보학회지의 점유율은 26.13%이다. 따라

서 한국비블리아학회지는 한국문헌정보학회지 

및 한국도서관․정보학회지와 상대적으로 밀

접한 인용관계를 형성하고 있으며, 주제적으로

도 상호 관련성이 높은 논문을 발표하는 것으

로 볼 수 있다. 하지만, 한국비블리아학회지도 

다른 학회지와 유사하게 국내 문헌정보학분야 

학술지의 인용횟수와 비율이 매우 낮게 나타났

으며, 학술논문 생산에도 국내 문헌정보학 학술

지의 활용과 영향력은 극히 낮은 것으로 볼 수 

있다. 2013년을 기준으로 한 KCI의 한국비블리

아학회지가 많이 인용하는 학술지 순위와는 한

국도서관․정보학회지와 한국문헌정보학회지의 

13년 KCI

인용순위
인용문헌수

전체 인용문헌 대비

점유율

문헌정보학 학술지 

인용건수대비 점유율

정보관리학회지 4 44건 2.97% 15.77%

한국문헌정보학회지 2 91건 6.13% 32.62%

한국도서관․정보학회지 1 73건 4.91% 26.17%

한국비블리아학회지 3 65건 4.38% 23.29%

정보관리연구 5 6건 0.41% 2.15%

합계 - 279 18.8% 100%

<표 5> 한국비블리아학회지의 주요 문헌정보학 학술지 인용현황
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순서가 바뀐 것으로 나타났다. 

3.3.6 인용된 국내 문헌정보학 분야 학술논문의 

발행연도 분석

2014년도 발행된 국내 문헌정보학 분야 학

술지 4종에 인용된 국내 문헌정보학분야 학술

논문의 발행연도를 분석하였다. 국내 문헌정보

학 분야 학술지에 인용된 문헌정보학 학술논문

의 발행연도는 <표 6>과 같이 제시하였다. 

<표 6>에서처럼 정보관리학회지는 4종의 문

헌정보학분야 학술지에 모두 225건 인용되었으

며, 한국문헌정보학회지는 334건, 한국도서관․

정보학회지는 375건, 한국비블리아학회지는 230

건, 정보관리연구는 총28건 인용된 것으로 조

사되었다. 이들 인용문헌의 발행연도를 분석한 

결과, 최근 발행된 지 1년 이내(2013년～2014년)

인용문헌

출판연도

정보관리

학회지

한국문헌정보

학회지

한국도서관․정보

학회지

한국비블리아

학회지
정보관리연구

2014 15건 20건 4건 11건 0건

2013 43건 39건 36건 54건 1건

2012 22건 22건 51건 30건 6건

2011 28건 35건 42건 35건 9건

2010 16건 23건 38건 27건 2건

2009 12건 32건 40건 27건 0건

2008 9건 44건 42건 6건 6건

2007 10건 26건 34건 7건 0건

2006 10건 17건 15건 8건 0건

2005 18건 18건 16건 3건 1건

2004 8건 16건 16건 9건 0건

2003 5건 11건 13건 2건 1건

2002 6건 10건 5건 3건 0건

2001 5건 7건 13건 1건 0건

2000 7건 2건 4건 1건 0건

1999 1건 1건 1건 3건 0건

1998 4건 2건 0건 0건 0건

1997 2건 1건 1건 0건 0건

1996 2건 3건 1건 0건 0건

1995 1건 1건 0건 0건 0건

1994 0건 1건 1건 2건 0건

1993 0건 0건 0건 0건 0건

1992 0건 1건 0건 0건 0건

1991 0건 1건 0건 0건 0건

1990 1건 1건 0건 0건 0건

1980년대 0건 0건 2건 1건 0건

1970년대 0건 0건 0건 0건 2건

합계 225건 334건 375건 230 28건

<표 6> 인용된 국내 문헌정보학분야 학술논문의 발행연도 분석
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<그림 1> 인용된 학술논문의 발행연도 추이

의 논문은 한국비블리아학회지가 230건 중에

서 65건으로 전체의 26%를 차지하고 있으며, 그 

다음으로 정보관리학회지가 225건 중에서 58건으

로 전체의 25.8%, 한국문헌정보학회지가 334건 

중에서 59건으로 17.7%, 한국도서관․정보학회

지가 375건 중에서 40건으로 10.7%의 순으로 최

신문헌을 인용하고 있는 것으로 나타났다. 5년 

이내(2009년～2014년)로 확대해보면, 한국비

블리아학회지가 184건으로 전체의 80%를 차지

하고 있었으며, 그 다음으로 한국정보관리학회

지가 60.4%, 한국도서관․정보학회지가 211건

으로 56.3%, 한국문헌정보학회지가 171건으로 

51.2%의 순으로 나타났다. 따라서 한국비블리

아학회지와 한국정보관리학회지의 수록논문은 

최신논문 위주로 인용이 되고 있으며, 문헌정보

학 분야 학술지에 인용되는 국내 문헌정보학 학

술논문은 대부분 5년 이내의 논문이 과반이상

인 것으로 나타나 최신논문을 중심으로 인용하

는 경향이 있는 것으로 나타났다. 

3.3.7 문헌정보학 분야 학술지의 피인용 

반감기

피인용반감기는 누적횟수의 비율이 50%가 

되는 연도에서 현재까지의 기간이 되며, 학술

지의 이용가치가 어느 기간까지 인지를 확인

하는 지수가 될 수 있다. 보통 피인용반감기가 

빠르면 학문의 변화속도가 빨라 최신문헌을 

인용하는 경향이 있으며, 피인용반감기가 길

면 학문의 변화속도는 상대적으로 느리며 문

헌의 인용이 오랫동안 이루어지는 경향을 보

인다고 예상할 수 있다. <표 7>은 국내 문헌정

보학 학술지의 피인용반감기를 예측하기 윟산 

피인용횟수와 누적횟수를 보여준 것이다. 이 

누적횟수를 활용하여 피인용반감기를 측정할 

수 있다. 

<표 7>에 의하여 측정한 피인용반감기는 정

보관리학회지가 4.25년, 한국문헌정보학회지가 

5.87년, 한국도서관․정보학회지가 5.40년, 한

국비블리아학회지가 3.57년으로 나타났다. 따

라서 피인용반감기가 가장 짧은 한국비블리아

학회지는 최신 논문 위주로 이용되고 있는 반

면, 한국문헌정보학회지는 가장 오랫동안 학술

논문이 이용되는 것으로 판단할 수 있다. 반감

기에 대한 구체적인 내용은 다음의 <표 8>과 

같다.
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인용문헌
출판연도

정보관리학회지 한국문헌정보학회지 한국도서관․정보학회지 한국비블리아학회지

피인용
횟수

누적
회수(%)

피인용
횟수

누적
회수(%)

피인용
횟수

누적
회수(%)

피인용
횟수

누적
회수(%)

2014 15건 15(6.6) 20건 20(5.9) 4건 4(1.1) 11건 11(4,7)

2013 43건 58(25.7) 39건 59(17.6) 36건 40(10.6) 54건 65(28.2)

2012 22건 80(35.5) 22건 81(24.2) 51건 91(24.2) 30건 95(41.3)

2011 28건 108(48.0) 35건 116(34.7) 42건 133(35.4) 35건 130(56.5)

2010 16건 124(55.1) 23건 139(41.6) 38건 171(45.6) 27건 157(68.2)

2009 12건 136(60.4) 32건 171(51.2) 40건 211(56.2) 27건 184(80.0)

2008 9건 145(64.4) 44건 215(64.3) 42건 253(67.4) 6건 190(82.6)

2007 10건 155(68.9) 26건 241(72.1) 34건 287(76.5) 7건 197(85.6)

2006 10건 165(73.3) 17건 258(77.2) 15건 302(80.5) 8건 205(89.1)

2005 18건 183(81.3) 18건 276(82.6) 16건 318(84.8) 3건 208(90.4)

2004 8건 191(84.9) 16건 292(87.4) 16건 334(89.0) 9건 217(94.3)

2003 5건 196(87.1) 11건 303(90.7) 13건 347(92.5) 2건 219(95.2)

2002 6건 202(89.7) 10건 313(93.7) 5건 352(93.8) 3건 222(96.5)

2001 5건 207(92.0) 7건 320(95.8) 13건 365(97.3) 1건 223(96.9)

2000 7건 214(95.1) 2건 322(96.4) 4건 369(98.4) 1건 224(97.3)

1999 1건 215(95.5) 1건 323(96.7) 1건 370(98.6) 3건 227(98.6)

1998 4건 219(97.3) 2건 325(97.3) 0건 370(98.6) 0건 227(98.6)

1997 2건 221(98.2) 1건 326(97.6) 1건 371(98.9) 0건 227(98.6)

1996 2건 223(99.1) 3건 329(98.5) 1건 372(99.2) 0건 227(98.6)

1995 1건 224(99.5) 1건 330(98.8) 0건 372(99.2) 0건 227(98.6)

1994 0건 224(99.5) 1건 331(99.1) 1건 373(99.4) 2건 229(99.5)

1993 0건 224(99.5) 0건 331(99.1) 0건 373(99.4) 0건 229(99.5)

1992 0건 224(99.5) 1건 332(99.4) 0건 373(99.4) 0건 229(99.5)

1991 0건 224(99.5) 1건 333(99.7) 0건 373(99.4) 0건 229(99.5)

1990 이하 1건 225(100.0) 1건 334(100) 2건 375(100) 1건 230(100)

합계 225 225 334 334 375 375 230 230

<표 7> 문헌정보학 분야 학술지의 피인용횟수 및 누적횟수

학술지명 피인용반감기(년)

정보관리학회지 4.25

한국문헌정보학회지 5.87

한국도서관․정보학회지 5.40

한국비블리아학회지 3.57

<표 8> 문헌정보학분야 학술지의 피인용 반감기(2014년 기준)

3.3.8 문헌정보학 분야 학술지의 발행논문수와 

인용횟수

인용 학술논문의 발행연도를 이용하여 문헌

정보학 분야 학술지의 4종(정보관리연구 제외)

의 발행논문수와 인용횟수를 2년간, 3년간, 4년

간으로 구간을 나눠서 분석하였다. 이에 대한 내

용과 데이터는 <표 9>와 같다. 이 발행논문수와 

인용횟수는 영향지수를 산출하는데 중요한 지표
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2년간(2012-13) 3년간(2011-13) 4년간(2010-13)

발행 논문수 인용횟수 발행 논문수 인용횟수 발행 논문수 인용횟수

정보관리학회지 112 65 173 93 233 109

한국문헌정보학회지 130 61 201 96 269 119

한국도서관․정보학회지 150 87 221 129 286 167

한국비블리아학회지 125 84 183 119 236 146

<표 9> 문헌정보학분야 주요 학술지의 2, 3, 4년간 발행논문수와 인용횟수 

가 된다. 물론 연구대상으로 한 국내 문헌정보학 

분야 학술지 4종의 영향지수를 정확하게 산출할 

수 없지만, 이들 학술지의 발행논문의 대부분은 

이들 학술지에 의해 인용되고 있기 때문에 유사

한 영향지수를 산출할 수 있을 것이다. 

3.3.9 문헌정보학 분야 학술지의 영향지수

(IF) 분석

학술지 발행논문과 인용횟수를 활용하여 문

헌정보학 분야 학술지의 4종(정보관리연구 제

외)의 영향지수(IF)를 2년간, 3년간, 4년간으로 

구간을 나눠서 분석하였다. 이 분석결과는 문헌

정보학분야 주요 학술지의 영향지수를 알아봄

과 동시에 2013년 기준으로 KCI에서 제시한 영

향지수(물론 KCI 영향지수는 5종의 학술지이

외의 학술지에 인용된 횟수까지도 계산하여 차

이가 있을 수 있음)와 비교하여 어떠한 차이가 

있는지를 살펴보고자 하였다. <표 10>은 문헌정

보학 분야 주요 학술지의 2년간, 3년간, 4년간 

영향지수와 KCI(2013년 기준)에서 제시한 영

향지수와의 비교를 제시한 것이다. 

<표 10>에서 보는 것처럼, 4종 학술지 사이

의 2년간의 영향지수는 한국비블리아학회지가 

0.67로 가장 높게 나타났고, 그 다음으로 정보

관리학회지와 한국도서관․정보학회지가 0.58, 

한국문헌정보학회지가 0.47로 가장 낮게 나타

났다. 3년간의 영향지수도 한국비블리이학회지

가 0.65로 가장 높았고, 한국도서관․정보학회

지가 0.58, 정보관리학회지가 0.54, 한국문헌정

보학회지가 0.48의 순으로 나타났다. 4년간의 영

향지수에서도 한국비블리아학회지가 가장 높은 

0.62를 나타냈으며, 그 다음으로 한국도서관․

정보학회지 0.58, 정보관리학회지 0.47, 한국문

헌정보학회지 0.44의 순으로 나타났다. 전반적

으로 우리나라 문헌정보학 분야 학술지간의 영

향력은 한국비블리아학회지가 가장 높게 나타났

2년간(2012-13) 3년간(2011-13) 4년간(2010-13)

IF KCI* IF KCI* IF KCI*

정보관리학회지 0.58 1.08 0.54 0.99 0.47 0.85

한국문헌정보학회지 0.47 0.70 0.48 0.72 0.44 0.75

한국도서관․정보학회지 0.58 0.98 0.58 0.99 0.58 0.93

한국비블리아학회지 0.67 0.82 0.65 0.78 0.62 0.70

* KCI(한국학술지인용색인)의 IF는 2013년 기준임

<표 10> 문헌정보학분야 학술지간의 영향지수(IF)와 KCI 영향지수와의 비교
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고, 한국도서관․정보학회지, 정보관리학회지, 

한국문헌정보학회지의 순으로 나타났다. KCI의 

영향지수는 정보관리학회지와 한국도서관․정

보학회지가 높게 나타났고, 한국비블리아학회

지와 한국문헌정보학회지가 낮게 나타나는데, 

본 연구에서 분석된 영향지수와는 많은 차이가 

있는 것으로 밝혀졌다. 아마도 한국비블리아학

회지의 인용은 문헌정보학 분야의 학술지에서 

주로 인용하는 반면, 정보관리학회지와 한국도

서관․정보학회지는 문헌정보학분야 이외의 다

른 주제분야 학술지에도 인용되고 있는 것으로 

추정할 수 있다. 그러나 한국문헌정보학회지는 

KCI 영향지수나 본 연구의 영향지수에서도 모

두 낮게 나오는 것으로 확인되었다. 물론 국내 

문헌정보학 분야 주요학술지 4종을 대상으로 

이들 학술지의 영향지수를 정확하게 산출할 수 

없지만, 순수하게 우리나라를 대표하는 문헌정

보학분야 학술지간의 인용관계만을 활용하여 

영향지수를 평가하는 것도 의의가 있을 것이라

고 판단된다.

3.3.10 문헌정보학 분야 학술지의 즉시성지수 

분석

즉시성지수는 학술지 논문이 인용에 걸리는 

시간 또는 학술지에 수록된 논문이 당해연도에 

인용되는 횟수를 측정하여 어느 정도 빨리 인

용되는 정도를 측정하는 지수를 말한다. 일반

적으로 즉시성지수는 학문의 변화속도가 빠른 

분야에 높게 나타나는 경향이 있으며, 인문사

회과학분야 학술지보다는 응용과학 및 자연과

학 분야 학술지에서 높게 나타난다. 따라서 문

헌정보학분야 학술지에서도 상대적으로 빠른 

속도로 변화하는 분야의 논문을 수록하는 학술

지의 즉시성지수는 높을 것으로 예상한다. 즉, 

정보검색, 계량정보학이나 최신 정보처리기법 

등의 논문을 많이 수록하는 정보관리학회지의 

즉시성지수가 높을 것으로 예상할 수 있다. 본 

연구에서 밝힌 2014년 기준 문헌정보학 학술지

간의 즉시성지수와 KCI에서 제시한 관련 학술

지의 즉시성지수는 <표 11>에 나타나 있다. 

예상한 바와 같이, 정보관리학회지의 즉시성

지수가 0.31로 가장 높게 나타났고, 그 다음으

로 문헌정보학회지 0.27, 한국비블리아학회지 

0.19, 한국도서관․정보학회지 0.06의 순으로 

즉시성지수가 높게 나타났다. KCI에서 제시한 

즉시성지수도 이와 유사한 순서대로 정보관리

학회지, 한국문헌정보학회지의 즉시성지수가 

높게 나타나는 것을 알 수 있다. 

3.3.11 문헌정보학 분야 학술지의 자기인용

비율 분석

자기인용비율은 자기인용횟수에 의해 피인

발행논문수 인용횟수 즉시성지수 KCI*

정보관리학회지 48 15 0.31 0.40

한국문헌정보학회지 75 20 0.27 0.27

한국도서관․정보학회지 71 4 0.06 0.25

한국비블리아학회지 58 11 0.19 0.24

* KCI(한국학술지인용색인)의 즉시성지수는 2013년 기준임

<표 11> 2014년 문헌정보학분야 학술지간의 즉시성지수와 KCI 즉시성지수와의 비교
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지기인용횟수 총인용횟수 자기인용비율 KCI*

정보관리학회지 26 65 40.0 31.25

한국문헌정보학회지 26 61 42.6 21.11

한국도서관․정보학회지 37 87 42.5 39.86

한국비블리아학회지 26 84 30.9 20.72

* KCI(한국학술지인용색인)의 자기인용비율은 2013년 기준임

<표 12> 2014년 문헌정보학분야 학술지의 자기인용비율과 KCI 자기인용비율과의 비교

용 횟수가 과장되는 것을 방지하기 위해 산출

하는 지수이다. 2014년 기준으로 문헌정보학분

야 학술지 A의 자기인용비율은 2012, 2013년

에 발행된 A의 논문이 2014년 자기 학술지 A

에 인용된 횟수를 2012년과 2013년도에 발행된 

특정 학술지 A의 논문이 2014년도 발행된 전

체 학술지에 인용된 총 횟수로 나눈 뒤 100을 

곱한 값을 말한다. 

<표 12>와 같이 자기인용비율이 가장 높은 

학술지는 한국문헌정보학회지와 한국도서관학

회지로 각각 42.6, 42.5로 나타났고 한국비블리

아학회지가 가장 낮은 30.9로 조사되었다. KCI

에서 제시한 자기인용비율은 한국도서관․정보

학회지가 가장 높은 자기인용비율(39.86)을 보

였고, 한국비블리아학회지가 20.72로 가장 낮은 

자기인용비율을 나타낸 것으로 조사되었다.

3.4 연구문제의 검토

이상의 분석 결과를 토대로 본 연구에서 설

정한 연구문제를 검토하였다. 

본 연구에서 설정된 연구문제는 첫째, ‘문헌

정보학 분야 학술지 상호간의 인용이 활발하게 

일어나며, 전체 인용문헌에서 차지하는 비율이 

높게 나타날 것이다.’이다. 본 연구의 결과에 비

추어 봤을 때 문헌정보학 상호간에 인용이 활

발하게 일어나지 않는 것으로 확인되었으며, 

전체 인용문헌에서 차지하는 비율도 현저하게 

낮게 나타나 이 가설은 성립되지 않는 것으로 

확인되었다. 두 번째로 설정된 연구문제는 ‘문

헌정보학분야 학술지의 상호간의 인용관계는 

학술지가 추구하는 학문적인 수용과 주제방향

에 따라 다르게 나타날 것이다.’ 이는 문헌정보

학 분야의 학술지가 추구하는 학문적인 수용과 

주제방향은 정보관리학회지는 문헌정보학분야

에서도 정보관리분야 즉 정보검색이나 계량정

보학, 최신정보처리기법 등에 관한 주제의 논

문을 많이 수록하는 경향을 보임에 따라 나머

지 학술지와 학문적인 수용과 주제방향이 조금 

다를 수 있다고 볼 수 있다. 이러한 이유로 인하

여 정보관리학회지는 자기인용비율이 높게 나

타났고 학문의 변화속도가 상대적으로 빠르기 

때문에 피인용반감기도 상대적으로 짧은 특징

을 보였다. 반면, 한국문헌정보학회지와 한국도

서관․정보학회지는 서로 추구하는 학문적 방

향과 주제가 유사하여 상호간의 인용이 상대적

으로 활발하게 일어나는 것을 알 수 있었다.

세 번째 연구문제는 ‘문헌정보학 분야 학술지 

발행논문이 논문의 생산에 많은 영향력을 미칠 

것이다.’이다. 문헌정보학 분야 학술지 발행논문

은 전체 인용문헌에 차지하는 비율이 매우 낮아 

논문의 생산에는 거의 영향력이 없는 것으로 나
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타났다. 마지막으로 설정된 연구문제는 ‘인용되

는 문헌정보학 분야 학술지는 발행연도가 오래

되지 않은 최신 논문일 것이다.’이다. 본 연구의 

분석에서 문헌정보학분야의 학술지는 반감기가 

3.57년에서 5.87년까지 비교적 짧은 것으로 나

타났기 때문에 최신 논문을 인용하는 것으로 볼 

수 있다. 

4. 결 론

본 연구는 국내 문헌정보학분야 학술지간의 

상호인용관계를 토대로 학술지의 영향지수, 피

인용반감기, 즉시성지수, 자기인용비율 등을 조

사하여 국내 문헌정보학 분야 학술논문의 위치

와 역할을 규명하려는 목적으로 시작되었다. 이

상과 같이 진행한 본 연구의 내용과 결과를 요

약하면 다음과 같다.

첫째, 2014년에 학술지 논문을 가장 많이 생

산한 국내 문헌정보학분야 학술지는 한국문헌정

보학회지로 나타났고, 전체 인용문헌수 또한 한

국문헌정보학회지가 1,933건으로 가장 많은 것

으로 조사되었다. 다만, 학술 논문당 인용문헌의 

평균은 정보관리학회지가 27.5건, 한국문헌정보

학회지가 25.8건, 한국비블리이학회지가 25.6건, 

한국도서관․정보학회지 22.2건의 순으로 나

타나, 한국도서관․정보학회지의 인용문헌의 

수가 가장 낮은 것으로 밝혀졌다. 반면에, 국내 

주요 학술지의 인용문헌 비율은 한국도서관․정

보학회지가 20.2% 가장 많이 국내 주요 문헌정

보학 학술지를 인용하고 있는 것으로 나타났다. 

그 다음으로 한국문헌정보학회지 19.1%, 한국비

블리아학회지 18.8%, 정보관리학회지 17.0%의 

순으로 나타나 정보관리학회지가 가장 적게 국

내 학술지를 인용하는 것으로 나타났다.

둘째, 정보관리학회지는 국내 문헌정보학분

야 학술지 가운데 정보관리학회지를 가장 많이 

인용하고 있었으며, 그 다음으로 한국문헌정보

학회지, 한국도서관․정보학회와 한국비블리아

학회지, 정보관리연구의 순으로 인용하는 것으

로 나타났다. 한국문헌정보학회지는 국내 문헌

정보학분야 학술지 가운데 한국도서관․정보학

회지를 가장 많이 인용하고 있었으며, 한국도

서관․정보학회지에서는 한국도서관․정보학

회지를 가장 많이 인용하여 자기인용비율이 상

대적으로 높게 나타나며, 한국비블리아학회지

는 한국문헌정보학회지 및 한국도서관․정보

학회지와 상대적으로 밀접한 인용관계를 형성

하고 있었다. 그러나 전반적으로 정보관리학회

지의 국내 문헌정보학분야 학술지의 인용횟수

와 비율은 매우 낮게 나타났으며, 정보관리학

회지의 학술논문 생산에 국내 학술지의 영향력

은 매우 미약한 것으로 확인되었다. 

셋째, 인용논문의 발행연도 분석에서 한국비

블리아학회지와 한국정보관리학회지의 발행논

문은 주로 발행한지 3년 이내의 최신논문이 인

용되고 있었으며, 전반적으로 문헌정보학 분야 

학술지에 인용되는 국내 문헌정보학 학술논문

은 대부분 5년 이내의 논문이 과반 이상인 것으

로 나타났다. 또한 피인용반감기는 정보관리학

회지가 4.25년, 한국문헌정보학회지가 5.87년, 한

국도서관․정보학회지가 5.40년, 한국비블리아

학회지가 3.57년으로 나타났다.

넷째, 문헌정보학 분야 4종 학술지간의 2년간 

영향지수는 한국비블리아학회지가 0.67로 가장 

높고, 그 다음으로 정보관리학회지와 한국도서
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관․정보학회지가 0.58, 한국문헌정보학회지가 

0.47로 가장 낮았다. 3년간의 영향지수도 한국

비블리아학회지가 0.65로 가장 높고, 한국도서

관․정보학회지가 0.58, 정보관리학회지가 0.54, 

한국문헌정보학회지가 0.48의 순으로 나타났다.

다섯째, 즉시성지수 분석에서는 정보관리학

회지의 즉시성지수가 0.31로 가장 높았고, 그 다

음으로 한국문헌정보학회지 0.27, 한국비블리아

학회지 0.19, 한국도서관․정보학회지 0.06의 순

으로 즉시성지수가 나타났다. 또한 자기인용비

율이 가장 높은 학술지는 한국문헌정보학회지와 

한국도서관․정보학회지로 각각 42.6, 42.5이었

고, 정보관리학회지가 40, 한국비블리아학회지가 

가장 낮은 30.9였다.

본 연구는 문헌정보학분야 학술지들의 영향

력지수와 즉시성지수, 자기인용지수 등 다양한 

인용지수를 분석하고자 하였다. 그러나 본 연

구는 문헌정보학분야 4종 학술지를 인용한 모

든 학술지의 인용문헌을 대상으로 하지 못한 

한계점을 가지고 있다. 따라서 한국연구재단에

서 제시하고 있는 각종 인용지수들의 신뢰성을 

검증하기 위해서라도 문헌정보학분야 학술지

의 논문을 인용하고 있는 모든 학술지로 연구

의 범위를 확대하는 것이 필요하다. 
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