19, 2047] ZBE AT B Fwo=.
2 (@)

F 20 ks éé%(dialektiké), CHEl=z}10kA (dialogdramatisch),
=HH(Elenchos), 25t EAl

ZehES] diglAES ZEHEe] gt 1o ARFole Zh Aldiv AR
7V oJ& vl Geslal AdoleiAl sial=e] gtk Ta3le] YRy A
oL EE 7 Aldiv ARl GARS, ek, AlsAgAA Al o
= Aol el nigddal B 4 vk Jgu; ZEkE ARl digh &
Ao geofda} Aol iAo R T Adalse] A digk olgdll
M B AEA] e 553 dl4e] EAl9E #do] gtk ZeEe ulskA
< AEdlon s FAle] vFou g5 HAEQY S]are] 3
2], & wehA 9G4S wal glok Fsle] g &by, Ee onAA
g oA =rER pAEY e AX7E dighd gt FAls FHsia
= A9 olelgh AAlel tigh ol AR Theket Al HAIES ¢
B =Rl oldd djxske] EAldl B3E e ZEHE uiskd
ol oigk 19, 204171¢] Fedk A7 WIFES S 21A7]S Sroleh=
Aol EE A AY e P vl Yot HekEe|d
v AR, Al Aqle] digaEdA S omd A e )
v ZTE Yigkd diie] 9HES mAaE o dxe ZEfEclse 4
s Apale] disa s g el 7P A e dialel o
2lE 274004 Avlishs dul ZEHE dlie] 2hEe] S8S Fa oE]
Ur, ol& “digl=g}v}x(dialogdramatisch)”e]e} At} dist=slnla 3
A ahfe] e ZhE dighie sl ¢hAR EelalEow Kol uig
AL vehl= 7 dets, Eoba o452 mFglo]l ayglof = A




4
=

wER A19%

otk ol 918l AL A thalel ZEASl BstA axel sl
AR A, 5 AR dde] ean FE- 2, SA dsae
el B9 ojShegdialekiike)' & BAaka uslai] Yolrl o
8hez7) thsl(dialektische Dialoge)e] 244 TAEE Aol 3o,
AR 7} s A 98A FAA AA Kol diskviel 4ol
She Tl T QAEe] @ES Aohl|a olF tiEk dile) B

alok @ Zlold.




E2tE, ofEA g 2o /& ©

1. Eoj7b= 2

hEF 2700302k AFETte] drls Zh Aldieithe] 553 AL, &
st 28z AAAY 54 Qs wstEls ZF Ao FHafaPde] thekst
g 72 ZEln WHES BYFETh old 7k Alge] Hsage
thekde 2 At #o] o Fa3% o] fiide] He 2 ojd #
GApgel AFole Aie F32 mX=Hl, ol AlA Tt F
ojgo] glo] I HAL =99 o] He AL e
adolal BETE MY HpAbel o ol 1ol EAH A 8§t
Uz FehEe] ARAES FEUH okl ol AlV|E Al gle
. 28y ofgA ZEkEe FAFES Y3 olsisior & At disk
EgdE 7t didste A ol bt grEo] Foidrt

olgg ZekE AR osiol didt tSdt =952 A A A BA
A 2 o7t A%E 4 e, AR SekE Fste] gAY #
A, =4 e A7 Z8 F=23 B3, Jﬂﬂ AR FetE 8ol
A 553 WA galo] o] 2ot A WA B T IgE
ZeE Fglo] WEHoE Adiuitt v ZH g AHEo] T
SohE A3 4 rlAe T #EdE BRoln, T HAle &

HatHe] Ad 553 284 Ao FakEo] A4l tistHA A 1
ERlE T FE ZIH 8ol ofmd S mx=vlel tigh #olt.
Al WAe Fekeo] ‘tsh ke g4E o]dste A}ile] Azbol|A sl xIst
I Y Hhd Az gasolzl Bolr.

Eadie ol Al 7 Y F F A Al WA BEAAD 1
ZE & e ZTHE AR tig tekst iAo WgES 4 19417
HH 20471714 UEU2 e AT Fa3 W3kE olEUY Z
E WHAES FHLE AWE, o 19, 204)7] EE AT T

ol

0wt

rh

—_

0.8,

Olv

l‘l

M

l

i

!

[I.]O

D) A A Bl 2 Eeke AR olellell #slols ZiL 2006 T2
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o] %A 4—&2@\1, ZeHEo] EHAIS A o]A 240041 do] FHo7Rk=
214)7]9) E A77E A & A= okvlz g EE] diskH
Ao o %‘%‘?& SAHPHE FA AR B Bz} i)

2. 19, 2041719 &2HE s s

ke A gt HYE Mg Ao 2 HA| de FoE 9
Tt &3k= &dold|285|(F. Schleiermacher)s Z#tE #Zo EE
49 tistHe] PAo FEE 2 w7hA] shte] B8 FR2A @A
Fale] AT P Aoz fiEE NFHAUA FE digHe] 94
 2Eln Hd FAES ETkE A yolsid I EVMES A

o2 AZRSTA FE K Fhol AED 259 9= A4 2
< dseth A ol SSHE distde] P4z e “BeEFg +
9} = (unzertrennlich)(1855, p.14) o]Ao] 19| ZT}E 3]]/‘_1_4 A
A7e gk

skAgk o]yt gefold22se] SHE siAe] Yz FAol FHojtk
(K. F. Hermann) o] o|11= “YFH 224 (genetic)(Tigerstedt 1977, p.25 f.)
el Q3| ZA FE WA Rt} ZEkE Fto] 19| A A E F
AxHoz ulzjg]giq__ 7HAd A EWsle " EX}"(the Geneticists)
(75 p25) 2 sgetold2wtsle FakE sl Yo FEsh=s ti4l
gefolo 2257t FAPE FLEH (ME—imlt), unitarisch) &3, & Z=}
B2 ASHE shitel i A APJlAMEE F8Ete o] 7E A4
of gzt Aoz FHs Uziths Bl wr1E £ U2t 3§
o =g EdkE o) ddeson WAl o A
U F2hE9 HwA o 7|7t 9t HEhd HE agu
A WEEAE B ) 5‘1 EUx¢} ofujde Fal AT

ﬂu
L

=

T
T

e}

e 2o
e A
% gk

M

LI

A

2) Tigerstedt 1977, p.25 F=



E2lE, oAl 92 A / &

™

gt} oy WHEA ZEHE A9 dzE 2047]d EoMT FEkE
thstAel thgk A A (stylometric) AR o] Wl upe} d# o] T
of A77El A3 A FHE QA U UE IFHeEE A7) g bk
tjell FE3]7|= i}

glojgke] ke Holol digt HEH BHL F EW 2047] 2E
Z9E Foto] FYUEH(ME—iml1, unitarisch) FFo g F2
Shorey)ell 93] oJzglo] HjAF AT, &hele] S F
9 tigtHEANA el TYHA AHH APFE oF
ojmj I Aol HHEAY FHEH wsle] AEo|AY AAE ohza
FAdy &glel st ek Fse AA A 7RA] Bok, & &8,
oo} 18]a 4|t R o] nAd 4 girka gtk el A glo]
E9E &2 FAEL ) 2addH2Y dss, i) gl Ao (&
%), 53] 845oAE Hx sHEoly Ve, dE, FAH Ve 2 4
oleojsle] At fellAe] 14, i) ;oo B4l 2|1 iv) H}
Ho] E7HE| #Ae 3L Hole Aotk gz At FAE i)
geo B4, i) ¥4&9 T4 75 wE 2R, i) F2E A7
stHET TrgslHd A AEety gt Boh FRsta FEstA 8
FThE dubd =% Solth ofHlolEe el ofstH HWzle T
< 9% AN 2], o]AL Foldsta #A-sle AP Ao T
A 5, F AAH E2A == i /lde] A g7 (correlates) 7}
TFA EAEH Pd9EL olEre AL It itk

getold| 2959 ZekE tistHe] ol tigt L 204)7]9] 0|2
el &(]. Stenzel) oL} Ze] =AM (P. Friedlinder)oll 93] AlsEHm ZetE
Ao g g2 Zet, oled 159 kEHE fHlAe] =F AE “Eue
sl 2314 Paln dahy Y §melA gHes BT Uk =g

2,
=
rr
L
rO

3) Stenzel, J. 1956 [1913]. “Literarische Form und philosophischer Gehalt des
platonischen Dialoges®. In: Kleine Schriften zur griechischen Philosophie.

Darmstadt. pp.32-47.



ol
il 3
o,
”

=

= stHe] s34 Q4SS gishH sjdel & QA
H, rEAe FR7o dH4Q tExiA o Sl AET} o
kel eafol 2egk QoA HEEHE AT T
S AF3thd olH e FelE g 54
2 =gojAdie vlEFHPh. Merlan)o]u} ZTHOE
Gundert)ol] ¢J3) Boj@dAE FEHAE(V. Goldschmidt)s} e ZalE
M= ol dHe] FAHA AT FTE o]t

olda Y tFolA BRI = 2047] 2 Fuke] ES1E Ui
o] galo]| that WAL W E(Th. Ebert, 1974 p.24)7} HA3] A5t
e A Grjde] e AECdA JdoAe obFe Alstd 4
FFAR AAEA Zatn AT GrlEdAME 23] 204]7] FHbo]
T EYPLEX(Viastos)E F4loz duetA Hdd =7 #4494 &
A77F Aol 2 4 g, E2EL ostd EEhEY] 27
gislHel FAske AdstE2e JeEL IALY LagtE L Fsh
AVEFES tRetY) ZetE Ale 34 Fee O A F7] o
o] el HEAA TAE o kAl stk

Arld FERE AtECA S AR B3 F2lo] #alel
Aol =7] Azt AL gk 2EZRe2(Leo Strauss)9F 29| AJRFS2]6)

4) Ebert 1974, p23 f. A%

5) d2 B9 Vlastosi= AA1e] T=F The Unity of Virtues in the 'Protagoras’ (1972)
A ZehEe] sk Zaplugied FAske AddE A7t o] tigiHA =
== A 714 A, = EQA A (the Unity Thesis), A A (the Similarity
Thesis), A} 5 %714 B Al|(the Biconditionality Thesis)Z F#3+c}ar g} Vlastoso] wh
2 “EA wa) T A o)(1E5%)(dikaiosynd), 7 7(hosiotés), ZA|(sophrosyné), 23]
(sophia)= FUg Ao tgh Aol "AESo|2h=s Aol (Viastos 1972, pp.418-419
Z2), A AR o2 A BEE2 AR g Y A 9 AR Sl
W(dE pp. 421-422 Fx), Azzad wWAE Z4 ol gEES AL
coextensive) & He-2 GAZIT= A, = ofH Algho| dhte] HE-S A% (instantiate)
A Al T e HEER 7HIvke 2ot A5 p.424 F=x).

6) Rosen(Plato’s Symposium. London, 1968, pp. XI-XXXVIII Za)S 1 tjxZ<l
d= = 5 Atk

10



B2iE, ol 9i2 2ok /2

3o osjAolrt. 2Ehe2 ko] A, F tisiye] Z} FRE,
A 94E 383 339 94AES EoE U 4 sad g
FEoZ HZMZ & 20417] FHke] Jolfe] FehE ATl dd
s AU B Fohe Adel A2E BRI Zels
(Gerald A. Press), Z#]2=2X(Charles L. Griswold), 1}o]8lAY(Andrea
W. Nightingale)2 thE &&= "334-v| g4 Z2HE s)4(die dramatisch
-undogmatische Platoninterpretation)"(Z4 2005, p.3)& 3njlrjz ZEH=
HetHES 329 T B3l a5 AZAR Hol I ¢t
oA dhte] AAHolx FHEHAL o2& = AE ARTE 2 A
o7 gkl o] Fopel d#e] JfHAE HriER & UT Zy2o
A% A ZEE iH WA A3 el A (dogmatic), = E2}
£ U3tA dedlA F2 F2hEo] AAHo|z HYHoR o]gs o
= Aoz AR ol Wz Tozd U= W F2E 949
ARl Fol Aol HHBA ZAE s4el EHe B
(Zeller) o] olUjzl WAEH SeE AHAE, £2l9 2L FUSA
EFehE A EdANE TARR olrt EAEL, 24l(Owen),
(Ackrill), €z]etA(Williams), o}i}X(Annas), BFo}|2 (Barnes) 53 2+
< =7 243 FHE HAEANAME FokE 4 glta st} oleg
Aol d-o| wEH-v|3|FF FHE s gihsly ZElie ek
thstAel gk Al 7EA] siHE dHE FEskeE 272 AT

lL’l

7) e A7)l A Feslord A olelgh FA-nwE A ZTE sMe] 49 &
o= “BEx13l ¥R k& o]2”(eine ungeschriebene Lehre)-S FAs= F Wl
s}al Tiibinger Schule)/] ZoE I LR Aok ok A ]D} Krimere}
Gaiser 2 T X% FHY guje] 4] nzd ZES XV‘JO] Aeslal &%
S R ol Fekgel Aol WHT Al TEA )
A A T8 A0 ol WAk 9 olg B Sl 24
e gel HuA e ZoE 4TS T 149 Hod Aas
A 28] digiAsen o g FeEY] AAIFe]ar FyEolA °]—‘?‘—°
Zode Almw ZEE Zoly gl ol EaEe] SAlelA Adslein g

Aoka Ulgel Soll AL BPH Aolzu gk

F

11
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(holism), FAEHAEZF9(contextualism) L]l -F7]AF-2](organicism)Z
89k 4 9tk o)A AAFS (holism)T FeHES] 74 ko] 1 A
AzA TR siAE okl ddAlzhe Aoln, AHXEF]
(contextualism)@ o & S0 & Alte] dof, &3}, 73 5L I
weishe BkESl BaEE 9ol il @tk Aols, 1A%
(organicism)& Fehzo] tishd tellA] Aoy} 834 Fxo} Fe P4
A BEa 734 94t O @A) gExl FHab o8 22 e F
ol MZ Jaagatd dA W8-S st d93lot. FekE Uig)
o] B3 WA o 2 HCh. Kahn)ol 0|2 spe] elaps,
3ty A7z oloiAedl 1o MM FoEF LFFHEHAF fspH
(1996)8] FAQN F3FF F4jo] FHopF ARgo] o] FehE sfAle] &
He d¥o=z T3t
B apol Qo] 19 Aol BoHA S5} dal £84
A S s o A4S xR d=7 599
2 EHE dES FEE US4 EAAeR LR FHH
84, F disk=5<(dialektiké)S SeE W3} sjAe] 7P EAAH
B3 oldg dish=gee B FEdtt o dxHd E

A AT 2047 el T b SR BAE e AT
5 = FOE dhEe 2oy Teln o) B3 8452 R
= alde] AR dshiel WA a4 EeEes AEsT B4
e Wl RS Age BT BAU 2% TE d7visd o
zhle] thgel Hn FPsle] BFIAY) ARt 1 BEH F
ZE dxxte] bz oHE(1974, 1978, 1994, 1999, 2002, 2004), 3}
o]Z(E. Heitsch, 1984, 1992, 2000), £ 214(N. Blossner, 1997) 5&
5 & Atk ole® AT MY 5 3 FHE tEue By

8) 1 o= 204]7] Fdke] Robinson(1953), F¥ke] Stemmer(1992) So] it}

12
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2l _94\_94- A 84E F o A F2HE diEEe] A4S S
3 WEslAs oas 7HEsls Aol HiE At %A TEA 2
sl =2belH(dialogdramatisch) ZEHE sjMo] ©2E o]F< 34ty
LS

3. th3t=a}v}4 (dialogdramatisch) Z#}& a4

1) ‘tist=hnta] ol 7l

E | ‘Fﬂs‘z}cﬁ‘rlﬂ}ﬁ ol & 23A ATt 19, 20 A7)

g ,] ﬁskoﬂ/q HI 2 Zolth. gefold28ts o|fe] d FoheE
Fo FoRTE ZehEo] Ale] AXEe] R, A ¥

Z2hE Foo| olsiel & Tz AMESt

o o wf z+ FaAleitke] Afolsia

A
4 wpgsel BNt AS $3T 5 g%, 24 AAAES

O]

=E% o)y
ZoE dghe] WAl g sl we 2A ¥ = UE 5
9Tk 1 shbe Zasel gol Hishe] A B4, 5 Seheo] s
Hol AR ke ek wgel Fhdo B ek
Y7ol R, F2 FoE dauel Bod asse A7 FH
B S 2ol 02 Sk 2o s 1905 T

FohEe Az B3 F24 EAL RAA FeE dHE FE
3_1-1-]91 Al Z}of A %7]'0}04 At = A7AF ot
olglgh Aolgt F s|Aa} Fo| A4 Aty HEL FHE AF
of BAAQ F ¥4, F B3 A=2Q Tz HIAQl o] BF
Z9E AZL “HAAZA’(im  Ganzen)(ZA 2005, p.179) ols)sh=
deol IErtdsithe oA 2 o dudolnt. divstd 3 EekE
o] Y3He AAZ 1 Bopd 2 Qe A7 T 7R a4 711
sHA dzEo] shuel AAAYA A Ue-S destn 7] wiEol

1

l
e

¢

o
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oJAL HAAZ ZhEo] Ao Aol HEaE Zo| thste] 4,
Uo7t 8ol g4o] rirjd tiste] gaos Aegive At =5
2 FOE A o4 J9in iy digtg el e Fshy tigkd A
=7k} Hlas] B o fAFoleA 553 94 st vk= A
AellA & A H oI

FE2 Ut & Aor FAHSE 7HA AT LT A0] BE
(Apologia)?)& AT AApY f2l7t glol Aple] A A=g vg
o FHo= AP FUAFoIF Hetgolrt. o] AHdE r1Fvhd
SellM T A WA e o), & FekEo] WshHolghs 94 A
2E Addt Aol 9 Aol ofg) ThEs] Axle] FHa 9t &
A ool Feled obrt ol £ Fjol BN EekE gote

ERA A e v F g4 AA7F E2E A 23EHe 2d
Al Bolis o] $HNAT ALY AEES FAFEE AL
oA AP e HA HY 82 = (Traktat)d] FA0Z At

Wtk olee B FuololdE ALt A4, A H(Meditationen), 3
W2 (Konfession), 5~Z(Essay) 5 &stH <o Eotz A== A4}
TheFaithl0 e} i REe] HA AeEe g g2 =29 ¥4
& Wi glom oRle Bis| “Hiprolgle Hoprt 7h dwky B
A frefgieh

“geo] el g Asle B2 SAbnith 23 Azl ue) o=
A vehtz A9 dukzgoz Fsto] “shEA”(Wissenschaftlichkeit) 2]
M, = oS HBolnl, Ei SBololok BrRe AdE ]9 A
e A%E WA @ Aot oA T SRAeE oo
Wbl ST O oz Uehd 4 dAS BeEe A

=0
ok

9) &3] pA=gAe Higow WAEg o ‘Apologia’e] Wdd] Tk vlEd A
Ade] AA3 dolddd mal HEe s HYIT(REH 2003, p.8l F2R).

Z 5 Parmenides, Empedokles, Lucretius= A]2] e =, Rousseauts= Emile
o= AR, Descartes 9} Leibnize AJ2F=¢] &A1= Augustinus £} Rousseau

MuE9 Fe| 2 Montaigne= ] FHE|R 9] HIAPGS FHH3 -

10)

Mr 2 2 o i

14



SaiE, O 1S 22N

~
o
pa

A APFE Bdske F3 AsET ¢ Aol AF, ded 97
el £33 A 7te A A dubd Fdoze
3] Btk vobrt stolu} Apdntstate] e stellajo] Hshe] )
o] =9 Hrh dFsH HH Az FHE s o]zl
27t dwtdoz Ay Ao =gld FEEA, 394, AA8e
Tk olft7t H7= gt} ol Al 7kA] HEHH Azl EAo] vpE
AdaA 2HE & Jdv Y £ FE2E v =F9 491 Ao
k. a2y FeREe olds =9 F4o] ofd diste] ¥4
Aohd Az EoHA F== H‘%E} olg gt e 244
Azl ezrt wjAlE 4 gla oleld FekEe =53 A
B2 1 FARAE 2o HA APt Z3AE T
obd 4= gl ZlojthlD

T2 oz olde iy SEAMT ‘UigH e ooz x4l
Azte e FHAES AvEA) o] Alx Ee FHEATE A
Al AL A AL - FHEY AR FHUANEHE HIHS L7
29] HES A5t 26%o|t} - igHe] FAor I HIRle
Frol 2 —’F gitt. dAldle FdaA dsed g% oF|2Edyx
(Aristoteles) = &2 Aldele R He| tiste] AL W AZIES UF

.

— #o e o
o o ox ofl fo

Weorr

1) wrh st pA1AQl Zek=e] tistdajole] Adele 5 7hA ZwdlA 4
g 4 gud, A wAE gEe Hol= 2 APhaidres) Al FA HA
(Schriftlichkeit)e]] T3} vl A o]Zold & gl= “tjal’e] =g, T |
A Aol AmgtdA7F ZeEoA ala ARale] AREA A4E ‘o)
sPere G ool oA Amdesd F3 dFde] SR 4n
e8] Aol i 591 o) ols) AP, ek g S s
AeBo] olgdol BEg & olg)AE"wAE A/ Poctica 1447b10-14)9])
A olE ﬁa}ﬂlvﬂ A%S” (Sokratikoi logoi)ola} Ak ZalEe] ul3)
ol olel3 “azellan A%E" o shiz BAHL o] TaE A
o) Mo Aol @ A vId FEolali HE 5 gout “Aseiean
Azgrel AxEIE gy ZdEeldl Jolie ﬁ\ﬂﬂ‘rtﬂi-‘ﬂ k==
(dialektiké)o] wi-¢- S Ao, FHARTE o] Heli we “addEAd A
57 AAEThs TEel v (e disky be “AagEad As
Erae] 32T 2o diEals 24 2005 pp.63-70 FZ).

Nm
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AT WA 2k HE 5 s AUD olelzEdeze AYSL
2% ER(Tuka)o §4< @ Zolth oleis =8| g2 @ Hoy
Aego] FRAA ST Y AN o) 2EdA 2] Polg kE,
2 QUAES 98] BB AFe] ohkm A RE obelAE
Guoot Adel Wotel AREAL URRges 1HA ge AL
2R AZ(Cicer0)E AN B BHH ALEL tHe Fao
= WHor 7 Reo] AL AL AEES KIS Ad BUED 1
2% AR(ILD 2B YgoR o]Fold Ag =2 F49 5ol
o 79% A7 247 Alelel BREFAAGR Tholzuolo}

(Chaironeia) Z419] ZZE}l=2 352 (Plutarchos) 3 E & %94 j3lHe
A%k 9] g2 AME Fole =29 F4& W A= gtk Zu=
& ™ &2(Th. Hobbes), HE#|(G. Berkeley), &(D. Hume) 3}
He 2 HiaSo| vHlwd wo] WAF AT o]E% AA] Al AA
2EE fal] P40 2 AL otk = fpe A Y
TS ks 3% S A s i Yoo
ARt 9 o]yt Ul Al AAe zjAle] AEH Ao HUs
AY R Arha g AL oIt olg nzdes Ad ¥

Aol A disteke d4o2A Awdtn e SHHEAA 0101/\1
ekl WA o] WA A B2 4 A 4UD T3
ZAAY Bk A distele 4L | zlog IFspde tHE
A9l 948 BAFT Yt F7] A el ATimaios) £ 25
< W3tHe] Fag FAHoRUnt I YFOE A ZuEe] o

éiﬁ

12) DL(5, 22-27)0] Ak oful~Ede 29 14679 A% 2 193] Ross(1955,
pv)el mEw gy e|(Ross= 1&vt DL 5, 22 ol= ®7|so] 9w, dizkd
o= FAEE  #Y4 =2 (Menexenos)E WEElal Sith o F <& EW Z
2 EFE] 7A4Protreptikos) &} & gfo] #Hdlof (Per1 philosophias)+= t]3}lH 9] &4
< ggithar walr] ojEE AL®E Heltolo] ta] Wilpert 1960 Z=%).

13) 7195 5417]¢] olzluln]el 4L Al oleul] 2] Plutarchos(?-432)9} £
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E2tE, ofEA g 2o /& ©

ot distels g4E agsiE T JeA] A B &

Aol M(p.5) dFs SehE st BAA] F o] %T’)n_
Hel] AAAHQ] Aty &L deske dl E4EqHE =
9o £ 4 95 T oA 95 3 BUE A% 94 2ol )

Fao] thE et i3k Aexteh Hluws] BHoke o fdFolatAl
=53 gag Fstn vk AMdT #-bste 94 disk(dialogos)ge
2o oldA ou|E AWE7|Z AL
A7IE dsteks FAE A Her 2Hsla e b3
81% Al&=(Der Dialog, ein literarischer Versuch)ollA] Az} &3
(Rudolf Hirzel)& tiste] mul 3]FolQl 'dialogos'E olgdoz
ot 2o w2d FFol dia' ZfoldA & Fatd(durch)E=
logos= T(Rede) T+ =7 (Argument)2h= 5=l wlelA o] &
gk dialogos= “E 4~ Jo® WA EEA AHE Al9= A ol

.]

ol =2,
12 Hy

ax
L

o

o >lF!' M
lil

> o
o oXx

rll

vl2kz] ¢F="(die nichts weiter will, als in moglichst angenehmer Weise
durch Reden die Zeit ausfiillen)(Hirzel 1895, p.4) 28 thsl7H4 ol
=2(gE, Erorterung)s} 7183 dAzkE giglE Zeitin stk o]st
=79 JEe ©es] e Zolele I FEste] s2Ad gl
iste] F8 71EEAE F4%t

olz}gh 3|29 dialogosthe Tole] £42 ZehE9] tistHd 3o
I g R ofnE ﬁ’a’% W Jdiz FHeseld 4+ ok S
etHel o4 we E3H g4, & st o5y 728 sk
Q37 3ol FAG FAL ZuhEo] A1 i3t A] UrE}LHFJ}O}
T 234 A E FHer gXEAs Rtk o8 9 sy
SaAEolZRs B F49 3 24e FekEol ¥ rﬂg}%ﬂoﬂ/\i T
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Wie soll man Platon lesen?

-aus Platonstudien in den 19. und 20. Jahrhunderten-

Jin, Kim

Seit Platons Zeit wurden seine Dialoge von zahlreichen Philosophen auf
vielfiltige und verschiedene Weise interpretiert. Der Grund dafiir hat
einerseits mit Vielfalt und Verschiedenheit der historischen, kulturellen und
sozial-politischen Hintergriinde jeder Interpret zu tun. Er hat andererseits
mit dem Problem der Interpretation platonischer Dialoge zu tun, das sich in
anderen philosophischen Schriften nicht findet. Platon hat die Dialoge
geschrieben, die eine literarische Form haben, die seine zeitgendssische
Literatur wie Tragdédie und Komedie zeigt. Die Frage, wie man die
philosophische Schrift lesen soll, die eine literarische Form "Drama" hat,
beinhaltet in der Tat ein bedeutsames hermeneutisches Problem.

Die vorstehende Arbeit setzt sich mit diesem Problem auseinander,
indem sie sich mit den wichtigen hermeneutischen Platon-Forschungen in
den 19. und 20. Jahrhunderten befasst. Dabei wird versucht, eine
Interpretation zu finden, die Platon gerecht ist. Diese Interpretation wird als
"dialogdramatisch" genannt, weil ein philosophisches, d.h. ein dialogisches
und ein literarisches, d.h. ein dramatisches Element zusammen fiir die

Interpretation der platonischen Dialoge unentbehrlich sind.

Key Words: Platon, Platonstudien, Interpretation, Dialog, der sokratische Dialog,

Dialektik, dialogdramatisch, Elenchos, literarische Form.
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