ool EAO the EARA B4

—H.-G. Gadamer®] d&&& FAHOE —

Ayl Ol= =M, =0| & OjmAlL, T2

0

OOk

o] 22 7ltHe] dERdA & ‘xF MIS FHEsEe ARl
o ZitH e AE FA vA o] giFelA Hojd oe AEY &
ANES At dee 138 ZHhEe Eiolu o<t yHe deedh
T8o] o} o 2E A WAolt}h sgHE de JAES AL
Eogle vd pES vgely 18y 1¥Ee A, 439 oA,

I A% 5% B e vH FES ARt

Z3 et FA &S obrEE oe vk =X WS xE g
S B3 ERAATE HES WA Ao HAY EARE T2 A7
o ®E2 EAVL 7PHSR ddshks Ab] 299 HAola, <ed
R@L A oldfele ke A 2@ oItk whekA 46401% &=
o | A7t ol E 4 Sl EAE e 24 FAolth

R oe AF A A ded] P F4E wele % 4
rlEloltt. ol& AFe] EARZ ovle a}ix%’ﬂ EAe) ot opd
EA9 Folal, dewte] whde FE dojFE ARt #¥d o

3 E2A 24 B ‘FTYAY S AABIHARE X }o]’E s A7)2A
o d& ZEo AL e Bmu olel wAI ol BTXAS o
FE go sk BN o FEL mekE & o doke A
oA em7} ok

=
M
Rl
o
=1
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@3 v e BA

e a29a, 248 sk, 55 A &
otk ojdld] wad AL YH AL o
o3k oo e AFAFA AL A=

i s
ojtt. o] #EF oo SAL ytf 229 Fu

= w3 Ao JRAA
Y o]oKchoreia) Bl FollA AETE o] AXPFo] sk sl 24

o2 YA AAE Folu o= Bl ‘E@ ske Eolnk o] AlY
A FAA oey 18 FAS 77l 2812 H|WA 2 (mimésis)’ 7}
Agog 4k 24 SehEe] rHAIAE A9 Aol ofd A
&H4] goj2 ARRSHAA WZ AAY] FEolge H|WA|=Y A ofn
= oA AAY ‘miE Tl §olE FAHEJATY Y ofF #
@& S dAskEA wgte Fo sfdeR BAEQh Zu m|g)
e des ©A R AAY mpo] ohd derte] golu AA
T 2 AN AY B OoE AZY] wEolth ‘Eibo] Y
a7 BAPI ds AF Alold #AE vEvhd, 2t x2d Jid
& dleriet 7 AR ds A Alolo] Bl FEITHY)

1) “Expression”2 X=X F& A o] ‘¥to 2 U= Z(pressing outward)’ & 5=
ke gfelojo|l A frelish Tolth Noél Carroll, Philosophy of Art: A Contemporary
Introduction, London : New York : Routledge, 1999, 61%: ‘<jl&3} &’ 9] #A = o]
9] 58~106%-2 2T 4.

2) Wladysaw Tatarkiewicz, 4 history of six ideas : an essay in aesthetics, The
Hague : Martinus Nijhoff, 1980. 267%:.

3) &S HF 0T HEALE 184])7] 35k WPquﬂ oleai L*al HAA o} b+
2041710 B viE e 2= Ao B4 e RIS & "oels s°l 5
sk, ofd we} ‘®o] ‘Eg tiAlsh: fr ‘} 7HL:‘2§ He=A H3At
dell2, "xd,, Meste] Ao “o“m, Ul@ftﬁﬁﬂﬁﬁﬁﬂ H, A2, Aedstusd
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Ol=el &30l chet ZXMEX 24 / 0|25

i

e

ZHEO <8t ‘mgke] F:3Kdie Subjektivierung der Asthetik) = =<
WAEY SR E AXHEA A vE, A7 m|gteg o]tk &
g Xe v AP FAQ wF oA 1 i de ZEo] &
e, vF dde ds AFo] ofd wF FAVF =l A BH Y
8o et 2REth HA derke FHE AP WeS 23S T
= AFd 1BATE A AEel "1 derke WA AdS
. Zphlel oo Otz HHEshs FAIEY BFS AAX AES
ot AR vEelMe derke] A AFY SR |, o
E APE oA AlgaiA AdEstske ol e #8E WA As
oislshe 3o ARG O T BRIt SeEc] EAMSH
A Abele] EARA HAS AAsta WY e FES AAE,
=< o M= 2]Folx ZHZHQ ‘E & (Darstellung)’ 2 W& olw G2l
A9l ‘HHET Zl(das Dargestellte)” Ale]e] 2538tE o] RS 723t

R

=l

R
=
R

e 289 qdsde S EEshe “vA 8(Esthetische
Unterscheidung)*doll &+ A|7|ghcts) w)d o= oy 343}
AN &AL dlerte] A dle AEo] EEldth P 1ds
HA 2 Aol we} <32 (Betrachtung) SEAY A7121e] 18 &5 A

2007, 241~242%,

4) H.-G. Gadamer, Wahrheit und Methode. Grundziige einer philosophischen Hermeneutik,
Gesammelte Werke, Bd. I, Tibingen 1990, 91Z. o]a} 7}thH ] FHR, e ok
glo] A= gfeo] Az, Hoe ofgplol At AR WgRe TXest
W L, ol A% 9 &4, AE, B3He, 20035 Fxeioh

5) ‘mld ol igeel ROl E <& FES 1 ZFo] el 79
Ao oA, Fad, AAF Hgst Bejshe Alas gdith sidee &
Aok ofrje] FH S FEHAM e AFE HoMe ¢ dva FEIN. RidE
de AFS WoEky wegeM Hrksle AL WA Fardielh Chris Lawn
and Niall Keane, The Gadamer dictionary, London : New York : Continuum,
2011, 9%
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AE HHg(Reflexion) SFPH ofl& 2HEe] /3 oA HojuA =
oh(, 122) &3} W= olu] vjAHd AL g A
[e}

=
9% % Aok vd 7o) TPFel ok vd pEe AES F45
3L

A3t Qlek ele APS vE SHANT hed ded ot
7P el He, dl&e] &g ko] Aol e} Rt BEE <
A3 s Ad FH3t ggezH njgte] A4 SAARL, o
T g4l o] A wste] W

47) agvhd ofgA uHE WA o] FF AES FHL, o
oA Fstel Neje Ed et %= g
I, 103)8] 7FsdE Bol=E + 4 &) FleE d%e] =9
S VA AP FAS didolzhs oWl Hloju EAEH Adl

d
)
v

S
_\3
o
K3
2
b
n
X

o

rr

o
3
e

—~

2 Aska,

deo FARY TEE HES B 749 & Aok mol, 4
5o de xR HE AP Fa 28 o IA &2 of
2t de AFY ZARL AT 5 Utk s 2 Nshe
© WA Bed olug EEe] Hakel, ZehEe] cmu Aol
2o wise] FusE EE Adel AW WA WolMeln ik ¥
o oz AFY 24 A &9 27 FAL WIE FE Ak
olt}. mska A Ao AR EE Y EARA ofr)E A

6) =efo]ojuld](Schleiermacher)tt BEN](Dilthey)Z WiEHE 13F e ‘%
FHthk= 9F, H 7PHAbbiIld) S 2FE W, HalF 2A(Ubild)e 2ot
< ‘olalre} aa o] S FasH OEATE AAVIA AT Tdd digh
ol e 7Eola, ‘BF - 3Asto] obd FARElY tifelit BHRTE o3
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o2l &S ol gt

g

==

—

AT

M/ O

i

oy dey Y FARPS FHEst, <nEy 7l
(asthetische  Nichtunterscheidung)’(I, 122)= Y3 4 Q) o] 22
izt de] 24 2702 AR 28 /g & v|F Ex9 T}
AgPeke EAEA A7 EAL EAAS w e A 9wt
=5 JS 9 Aoty xmdd #Fsk EAL FYS FASHH
M 2o S == A 7)(Geschehen) 2412 of|e ZE] AHAS 3|4
g Mok olz}, ®FI} olale] FEA)(Zusammengehdrigkeit) S THEE
AstA sjAsh o BHoA e APES viEHE 7 A ke HolA
o7}k Sl

0. d< =o]9

bl
r 1

Ahele] “BHVIENA dlgolN SAH AL HF Fol
Uek ele AES EAolth At de 4E 24 PAS S0l
(Spiel) 2 TATOZA, AFe] BAlsl HHo| HelHA W 9%
A3 B} molE g AN EmE e EARA BAL fuldos
HelFE Adolth d4g Holz et Atiule) ARt vA 24
o hgoRAel o AFeleks oS ALY BA &S ol

g FOH A o= ZThEolA AlRHE BAFlA AA| Foldste] dF
witolh g, raiAEtA FAlEAe x¥,, HEeh, EsE] H, Ae6,
2001, 181~205%.

7) J. Grondin, Der Sinn Fiir Hermeneutik, Darmstadt: Wiss, Buchges, 1994, 10%.

8) H7IZEY] oW A#ZHS Ao that 4 ef=(F4, Vorstellung) S =
ok ArE)(Bernstein)of] wEW A@Folol FujFolE FAlol S5y 93
ooz 7ltwrl AAgE sido] ‘o] olth. Richard J. Bernstein, Beyond
objectivism and relativism . science, hermeneutics, and praxis, Philadelphia :
University of Pennsylvania Press, 1983, 121%.
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2o} AFAIZITR= oA A (destructive) A= T3 (constructive)
ol

oo g mEW Eole QIZF FA9 otk A7A Bole &
ol WFEAY BolE E7Ie AFY HEY v AEjolAY =0l
A Agste T AHrolthlo ey JHdH e solE FHA AR
S YolXe ZeE Ausity. mol= 7]A|(Substrat)glo] EAlsE ol
A2 +&(das Hin und Her einer Bewegung)’(I, 109)°|t}. &<
G 2 oW HxY 9 glo] 2 AAZ ook, AEKH wES
S MEARIL =09 2dE 5 AAY] FEedl Q7] Wizl o7
A Emo] Y FAE Ev AL Yu7t §lth ‘=olE $Hein Spiel
spielen)’ 1Ne= oA H Hole moldhke AFEY 97t o, Holst
= AHY 9AFE Aol gtk solske Aldo] BolE YR o
717 ¥a mold] &5 w H|ZA Zo|7t Jhsely] wiEelth ojn =
ok AR Eo|7t ol WAUR mold olEE, mo] AHAPS
Fmae e Bolold] Holshe Aol ohith Hole Helaie AR
of o3 EAlste= Fo| ol “wolske ARS FElA T XdE
otk (1, 108) mo|7t =olete AR Auigth webs molo “wst

p

fr sy

52

9) Joel C. Weinsheimer, Gadamer’s Hermeneutics : A Reading of Truth and Method,
New Haven and London : Yale University Press, 1985, 101%:.

10) =ol= 2 H3tellA Fagh A4S 3 Adolth HEE 1]Z] B o] AFER
g A o] 2R E Fol 2 o] Foliviar Bttt A= WskE aveke AT
B(der sinnlich Trieb)Z} TYJS 3= ¥4 S5 (der Formtrieb) S A17] <toll A%
A71E <Eol F-5(Spieltrieb)oll thafl ThEaL ok MY es] d4, "A g2
u|et,, ub, I, 2012, 284, 337%. HESE A2l mo] Jide A il o
ST Agolung FHA e Sl WEAL A

11) =0l &) W& Z71ehE oJu](medialer Sinn)E Adth S7HElE Fol9] 553
G5 222 dojue A4S SA B e s 75 0 BAPE R
gt} Hdo] FH oz ofd Zlo] ojd Aol A & o A|3tel] &gt spielen)’,
o]® Zlo] Yehdtisich abspielen), @I A o] 2H-8-8}32 THim Spiele sein) 5]
th(1, 109)
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Ojze] “Et0f it ERPER 24 / 0/28]
A il A 20(1, 108), F FA=
o]gh= Ak ojEelar, =o] A7} Ho

o] FA7L solske Aol ol d=

 ABEe A JA Ltk dEs HH }E /\]'\:1“8‘ ]€ Z}%

3 WstE A=tk wEkA de 339 A4
37l "=} ofde} de 2 AR o)tk
=ole g ZFY EA Aot o]d =ol9
A FREe R oulE T3 iHE Uk
H AS solgite AL o ZS T 9
k= Abgo] of® As molsHl, = 3| =
5ol 917ke] wmole I Eololth o& moldA ‘RHL olF
Aot} ol “A7] E#(Selbstdarstellung)”(I, 113)2.2 EA)3HA| =
o7} el HEoz WManFEW RALS veA] ravlE 98 ¥

(Darstellen fiir jemanden)”(I, 113)°]ojoF 3Hr}.13)

.101-[?
LR

50 1 Aol o]
| #59 Txﬂﬂ xau}.

ru}r r‘ﬁ%

12) BolE &S BPshe AT Thts Bol de AFLR 44E 5 AUtk oA

A A 2 2] M3l Verwandlung ins Gebilde)’ o]t} o]l thafj A= VAl thE Aotk

13) A& %4 % derit AFS Axske A AdHs A 2@ o,
E7klA At o2& 7”44 Holg FARe ‘HYEAMY RFOT He
Asf7} 9)\‘3}. olF ZlH7t Fgske wold A E¥H ke A3 i
S EFME oF Foh. IAZA(B. Croce)dt FHF=(R. G. Collingwood)=
F8E ot ilA JAgsEe A FF; o2 FSidih 474 dse
et ARs e #7F vk Folnt EAEY] Wil e de AFEE
48 gtk ol 38E Ao fHQl AcEw teal Sivke HeA 7tk
9o %8 Jidd= EECh Benedrtto Croce, Aesthetic as Science of Expression
and General Linguistic, Macmilan, 1922 ; R. G. Collingwood, The Principles of
Art, Oxford, 1938. EXEO|(L. Tolstoy)= &S Ztransmission)d} JARELS
(communication)2] 3+ HWFAlog TERITE HHL 2ES 5 oA&svpt A4l
23S AA Agels ¥%9] 7H%(infection) J}%i WAl A 7o
HFH o2 gETh od A NEE AeiME derbt s =7 Y
A7} dlg7ke] Aot RSk Alo] et & WA AFS T de
7P} AU #GS HkEsof Stk Leo Tolstoy, Trans. A. Maude, What is

oft
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ol A7) oz EA3t mole A2E ALY EAE &
Wk Eo] Al Holshe A BY F YEE 222E RAY
th & A7) BBL Eole) £4) Btk o] EAl 222E =
7] Wl Eole Eoldhe AR Eolhs Bl AME FES +
. BolE Fske Al 9ol mol7l AAxE RS solo
7b wkedE]o] Qlrk Boldhe Al o] EAIZE Sl Ao HIFo]
ojst7] e, =ol A7} ﬁfﬂf‘»‘v} % Ay gE o =ols
T Stk sole molshe AFES ApMlishke “F&AJ(Verbildlichkeit)”
(I, 123)S Adoh

I sole molshke AR Tl FdEoo A =ol7t 2
AT F dle sole BEL =ol9 A xdS Hol ke A%
FF O ATkl dubFo® mol= oWl AlSs fdiA R¥shk= Ao]
ot} ofol= FE7Fe HsiAZE ohdEl A7) AAE fsiA =old

i)
2£

i) mH_VE

Art?, Hackett Press, 1996. 71op T3l 74t &2 d
A7} BEA] dEvte) FHg A 0|27 ¢ar AEFS I § vk
Btk dlgrte] Apr] x@ oy AgEAMY X NEL FAF] vE, A
3 HEke] &5 HoluA Xtk I2A), FHFE, %*501«1 EY o] 7
AN E A, To|ste] EAlek W), 243~250F 14 A&kt

14) dl& ZoldlA XdY o|FAFL FHORE Holsle Akl iOH AE W
gthe YuloA EolE EFeL i, TE HOE Bole Eolste AR
g91et Al m@F ook gthe AMES HAFEH ¥7)(G. Wamke)= ©] ©]
95 de ZAFY A B des BRske AR FRAoE AW
th zol9] FEAS AR o3t o] AAEoY dle AFo A 9=
AAME ¢ "ok ds AF9 A= S4(E. D. Hirsch)9h Zo] 924 9
Tt o3¢ VIEo R AEE] wite] ZHA He Zlo] ot die HE I
2] FH(Wahrheitsanspruch) W&o wsl= Aolt)h dol& 29 g F34&
VA A sigE AHolch Georgia Warnke, Gadamer : Hermeneutics, Tradition,
and Reason, Cambridge : Polity Press, 1987. 50%. W3l Zo|sl= Aldo] o]
o] EA3 AuE Fxdte ouE B gEdRE AERse oFFAH.-R.
Jauss)d] & m]sty} FA3HA HLO]‘*“’%H‘C ot Ft} ol Zole FEH =9
ke AR e A8-S B4 olFolAY] wielth ole VAA AFH #
9] ¥4 (Zusammengehdrigkeit) .2 A Ao},
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TR
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E
o
2
:l_1=
ol
o
<
12
T
1z
o
ro
ok

Tl A HoﬂTﬂ Ak 7
% & Aok 2y A5 22 de =
f’o‘%ﬂ dEflofof EolE 3+ Utk
To(Teilhabe) (I, 114)E F3|AT FA14
ofmjoll A A 3l =ol7t ¢dE 4 Utk wEhA
Eo)7} Tolsl= A}U—g— el FA= oo ke A dzo] EAs]
st B4 otk oe AR FAE de AFoAYW de AES
HAglslAW o)E WA EAA, & TP Bost
de =05 93 EAAE ) 2rker 2L AR 2
QoA FAsHs A7IAHERE opg} ASS Hske w0
o adely 27 2L 29 dede 9y dAEE 9
i FAs Bl AlEA solE F@doF itk S A5l
G 7Rt St A sSolu ofrint ofuel o]E Fri 9o
A A A(Wiedergabe)she A% F&olgt & 4= ok, 142) 2t w|gt
A oo T A AVAe A BEE FEAT 19
U Zigee des dske 3 B3 288 s vl EARE A9
Adgs & ok ofle} o Yopr} o HE9 oulE FAsed Y
o] EAZolglal FARI A o] FQ3t woloth Eoly}

mlm rL

= |
o
( —lﬂ
=

+ ol mlr{
oo r2

15) Eolake Algo] o} Aol We HoE FE3E o] o, 7}
o] dle mole FA9 oWE 3] wiAlg dEthe] Eol(en)st EE
t}. Kai Hammermeister, Hans- Georg Gadamer, Miinchen : Beck, 1999, 43%.
16) oA 13]’\01 Bl & 2 2(theoros, Al APERe] Fofzlyoh AdE =, B9
ZA= AZo] F1sH(Dabeisein), & Bol(Teilhabe) 2 AT o]e} Bedd 7)
Hel Bl glolTeoria)@ F33 33-"]7} ohzt FAAQ FFo(Teilnahme) 24,
T3hs Z(pathos), & Hole= Aol vhE-g wiolA whAEol/ls A oju|g
AL ded io] o ﬂﬁoi BE2gx A7)E wzteih o)d 2] Wzt
Aol AZe Aelolx, o] HAFo] A m{slm AZH FZolrh(l,
9~131)
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AE A% 202 Yehe Fo] HiE “Eo)7
FE B (L, 115)0]th. AFelA mole #AS A7IAY] 4l
A= “FAH 281, 115)0] Dofjdth. A5 A71Ae] HEe £
He cofuEojAor & ou] Y&S Fa Qi Aol AVIAL ofd
TS S EARTHE AL AVIARY Ao R 9-9)d Stk 1
v A7IAG B B A5 mo] AAE 1 o] W&ox esor
BT ZEAHoF AvjAkel A9 He AGHTE AFolA sole
A7IAfe} B o2 o] Foirl A o]tk

d& Aold s APste AT dE AFe] IAske ol
s Aot} de 2AFHe] vhdolA AF £ AGH «d
ZA19] A4 (Kontinuitit)”(, 102)0.2 EHTHI) 18]l o] o] &
T amjan Bfle w3 FoX AEA FHEI, AERA de
2w AFoz EA3 ATl
TEJ A ZEY B ozl
Hule Fa7kE 93 23 olthiy)

=(Schauspiel, X

-~
::r'_&

s 1

nl GO Fofstmg, AF9] o= uAEA ¢far B ofsjel| u}
gt | 5 3l wepA dle ZEL S FASEARE B9

wi7fE F3 v g2 A EA8= A 7](Geschehen) o]t

17) Kai Hammermeister, Hans-Georg Gadamer, 41%.
18) A, TS Sask el Wote] 483 Ashae] WHAN B ek
Hs}y, AL, oM, 2008, 107%.
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2] ) 53 aeick AE
AEo] dAEAS FSallof spAtHY, 27 oA ulsfdl] 9EIA|
a = ol AFe] 9w
7} 2AH L, Bols B3l RIS tdzA olslE 4 e A7t 1]
Btk ¥y IYE ol wA EX| S wEth 1¥e AF]
At Fe] ARAS FAIG A wEdd] AAE <o) sds)
(neuzeitliche Tafelbild)”(I, 139)7} of™, AFET AT EAZ 7}
= EhE] BAPHAbbid)0E ot Zite 2] 4 WA
Z(Bild) 2.2 st o5 B3l o AF EA AAE AEA A4
gtk dled] X BHEA FEI B A QdF AP Bl
ok QiAo gl AZME Zoloa B FEF | o]FAo] Wi
T ok e A 2¥8S B WA EAE meyRE e
REHE AS HAFARE FAl 949 28e FIkE % 29
Z Favbel g8 AL RHEHE AL ' g2 HAF

pay

_>‘,1_|’

o

51

ro

au

Ll

o o
(o]

o,

19) A5 S 2L T el AW (Wiedergabe)s ToM Hgol A&
H83h= AL 7HHHE “FAA il (Totale Vermittlung)”(l, 125)2}ar F-Et}.

A v vhfshe Aol 2A2 Agshe Ae frditk

20) ZEREe a¥Y] BAS A AS Z(mimesis)diA o] AT FARHA
e TRl V)&E(techne), & EWE(he mimétike)Z  ZFFIITE  Plato,
Protagoras, trans by W. R. M. Lamb, Cambridge, Mass. : Harvard University
Press, 1924, 320c~322a. 719t 1L o|toKidea)E RS S dAlY EAlt
E AR e oA BEE, mElAsg HuAzeld 28e FE ARl
on)7} obd Hol= Z(to phainomenon, #$)S B EAMI(eiddlon)oll B3}
2g FPE I9s 9 viEl ARd AR o7)|a, de FEe] 24 A
315 wA H7HAUL Plato, Politeia, The Republic, trans by Paul Shorey,
Cambridge, Mass. : Harvard University Press, 1935, 597b~598b.

ofj
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g e 3 FHSHA AA|(Verweisen)Sh=  7]Z(Zeichen)7} ©FY
th(, 157f) 7lze 23] AAShe W AR a7t fith(d, 417)
715= TFKKonvention)S F3l S1¢Fo g 1 ou|y} “HA(Stiftung)”
1, 159%07] Wi 7|5 e FAGE Ao el ojd Ax B
FA] Bty 2% FA|(Verkehrszeichen)7} AAIgh= Ju|E W u%
Wyt whet 1 7157 wReoldl WAlE WA g lofof gt T|EE
@42 2 eSS BoFE JFS 7] ol AFREY AHES 7159
Me ¢ Fth wE FAE Yo HXA 2 nHe =

A& H=A = s

2 4SS dEiFa, 449 342 BAC ojn gL FY HFE HY
Fth 71ae dAFo)A] & A, F “vldAZ2] AH(Nichtgegenwiirtige)
= 98 AR, 158)3ke TIse v AAe @A #AE VIEE
opaE|al AUAE FHOREY 75s T ook whA A AA)
231 ol MEHA F@h A SEle A BEFetEA RdEe
A whd 5 Stk Ao 582 2] oA gd8E= A FhE(,

02 3oz pavpe 98 e d4S b2 HoFEth 4L ¢
A& a2 BAShs ZAPAbbild)O] ohdth ofd ARlo] AAl Al
o] FYAS BRI S8l "adt AAY, BAMES 949 fAM
= T oYt BgS =yl 3rbh 2UW O 58 7
7F AR BAPES RS 9ISt Fao]e] A7) A B3 S
AR, 143) & A7) A glo] ALY EAE FAZCR(, 144) 32
T Favbd g8 “APd® A(Gemeinte)”(I, 143)°]2E, ®Hs}

Al QoA oW AL “AEstal xR, 120)804 HolFrh
o BHS AU g2 FFolmg AAS FUEA HoFolor dh=
K Abbildung)’©] ot}

ox fir

3

td

114



il

Ag A 2 As dAgsi=s s Qlﬂlf‘&tk 2+ (Symbol)2D)
AYA A
o

H @z el AL AAER= 7]§7} ohc}. 7l§7} @A e B
o a1 “ZPAIS Hloju} A, 157)3h, AL« g0 7l of
Uzt A3 HAZ 4 As(Vorzeigharkeit) 24 Fask Z7(1, 78)°|th
= AAe B Sge npzHe AL gHow B 4

4z 47 A =
S BAAoR Fold e Tl AL RS AAR S Wi
Aok gy AR J15AY Q9402 sjge] AAHAY) e 4
ol Jelrle ouE WA Lm glofob Btk B JnlE Holshe
e 44 AR EA Weol ohly] wEel, e 4REE 2ol o
3 OMPAE BelFA Rtk Teht e A9 o)t 75t 3
AP AR 2ANA genk gl Fat 71dEe 15 AUdss
1 o)glo] ojn] IfE o] 5 WA qlek “Bed HE(, 159)
Qe NESHE AoENE E4 715e 9w, gL A7) A4
2 AR, 48 WS G2A RFED Bl iz

AN
)
i)
=y
rir
o
o
Y
2
ol
1>
tilo
2
@
=J
[¢']
a=}
=
&
=
g
)
=
=
H
S
1o
fi
o)
e
ol

21) *J%‘gl o]919l T2]20] ‘Symbolon’S kA AWE AlZE0] ;gw Nz o}

H7] 93l wkeg YRR “AENEE, tessera hospitalis)”(I, 78, 158)¢} 2

RS rgit goiA i ZJ?'L]' FeA Y THLES % J—TL_% 3 AAS &
Agtete] MZE AT 5 Slok

22) ‘Reprisentation’2 ZuloloA] <=3 TARY Aol ®dH A HAZS u)3)

Agk 7150} 39} A APFE Fal tlE(Vertretung)The FuHA ou|2

Ay w3l WA e ou|E AR 2helo] Repraesentares ‘3
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Die ontologische Analyse uber die Darstellung der
Kunst in der Kunsttheorie von H.-G. Gadamer

Lee, Eun—Hee (Korea Univ.)

Die vorliegende Arbeit versteht sich als Versuch, den Begriff der
Darstellung der Kunst in der Kunsttheorie von H.-G. Gadamer zu
bestimmen. Der Opposition von erlebnisorientiertem  Subjekt und
dsthetischem Objekt stellt Gadamer eine Ontologie des Kunstwerkes
gegeniiber. Die Darstellung der Kunst bedeutet weder eine Abbildung
(mim&sis) im platonischen Sinne, noch einen bloen Ausdruck der
Innerlichkeit des Kiinstlers. Vielmehr ist sie die Seinsweise des
Kunstwerkes. Gadamer kritisiert die dsthetische Unterscheidung, die das
Kunstwerk von seiner Welt isoliert, und setzt ihr die 4&sthetische
Nichtunterscheidung entgegen, die die Trennung von Darstellung und
Dargestelltem, Gestaltung und Stoff, Auffassung und Werk etc. hinter
sich 1at.

Die Seinsweise der Kunst iiberhauft, die die bildende und die
auffiihrende Kunst umfasst, wird durch den Begriff der Darstellung
charakterisiert. Die Darstellung ist ein universelles ontologisches
Strukturmoment des Asthetischen. Die Darstellung ist ein Vorgang, in
dem das Sein als Sichdarstellung zur sichbaren Erscheinung kommt. Die
Darstellung der Kunst ist immer Darstellung flir jemanden, der versteht.
Also ist sie ein Seinsvorgang, in dem das verborgene Sein jenes Sein
wird, das verstanden werden kann.

Die Darstellung ist der wichtigste Leitfaden, der den Seinsrang des

Kunstwerkes und den Wahrheitsanspruch der Kunst beweist. Die
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ontologische Bedeutung des Kunstwerkes ist keine Seinsminderung im
platonischen ~ Sinne, sondern  einen  Seinszuwachs. Und  die
Kunstbegegung ist ein wahrheitser6ffnendes Ereignis. Die ontologische
Analyse iiber die Darstellung hat folgenden Sinn, nidmlich erldutert sie
nicht nur den Charakter des Kunstwerkes als Geschehen, das die
Identitdt erhaltet zugleich die Differenz auftritt, sondern auch sieht sie
die Kunsterfahrung in einem Gesichtspunkt der philosophischen
Hermeneutik an, die eine Zusammengehorigkeit von Darstellung und

Verstehen behandelt.

Key words: Kunst, Darstellung, Spiel, Bild, Mimesis, Wahrheit
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